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1. WSTEP

W dniu 8 grudnia 2008 r. Biuro Mechanizméw Finansowych Europejskiego Obszaru
Gospodarczego zaakceptowato do dofinansowania aplikacje nr PL 0393 Gminy Miasto Zgierz
.Rewitalizacja 1 rozw¢j historycznego kompleksu architektury drewnianej miasta Zgierza” w
ramach Mechanizmu Finansowego FEuropejskiego Obszaru Gospodarczego na rewitalizacje
zabytkow - Parku Kulturowego Miasto Tkaczy.

Sa to srodki, ktére pozyskac¢ duzo trudniej niz fundusze unijne. Nie wystarczylo tylko posiadac
zabytki, nawet najbardziej cenne. Nalezalo napisac¢ bardzo dobry 1 spojny projekt.

Projekt miasta Zgierza znalazl si¢ w elitarnym gronie najlepszych projektow rewitalizacyi 1
restauracji zabytkow w Polsce, jak Patac w Wilanowie, krakowskie Sukiennice, Zamek w
Malborku, Bazylika Mariacka w Gdansku, Sanktuarium w Swietej Lipce, czy Starowka w
Warszawie.

W II naborze wnioskéw w ramach Priorytetu 3 ,Ochrona Kulturowego Dziedzictwa
-uropejskiego,, w ramach Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru Gospodarczego oraz
Norweskiego Mechanizmu Finansowego projekt Zgierza znalazl si¢ na 7 miejscu w kraju ze 104
ztozonych aplikacji i byl przez strong polska rekomendowany do wsparcia razem z czternastoma
innymi projektami. Jest jednym z siedmiu projektow rekomendowanych do wsparcia zlozonych
przez samorzady.

- koszt projektu wynosi 1 591 434 euro, (kwota wnioskowana: 1 600 384 euro),
- wartos¢ dofinansowania (85%) 1 352 719 euro, (kwota wnioskowana: 1 360 326 euro),

- czas realizacji projektu: grudzien 2008, czas zakonczenia projektu: kwiecien 2011,

1. WARTOSC PROJEKTU

Przedmiotowy projekt jest projektem. ktorego zadaniem jest ratowanie dziedzictwa kulturowego



naszego miasta, jak rowniez rozwdj miasta i jego promocja przy pomocy dziedzictwa kulturowego.

Wartoscig projektu ,, Rewitalizacja i rozwdj historycznego kompleksu architektury drewnianej
miasta Zgierza”, oprocz ratowania cennych zabytkow i rewitalizacji obszaru urbanistycznego
historycznego i wzorcowego osadnictwa przemystowego z poczatku XIX wieku, sa m.in.:

- zaangazowanie w jego realizacji i w pOznicjszym czasie trwania jak najwigkszej ilosci
partnerow, ktore realizowaé beda rozwoj Parku Kulturowego Miasto Tkaczy,

~  nadanie funkcji kulturalnej, spotecznej, a w niedalekiej przyszlosci funkcji biznesowej
(dzialalnosci turystycznej) calemu obszarowi,

~  doprowadzenie do nadania rangi ponad lokalnej i migdzynarodowej Parkowi Kulturowemu
Miasto Tkaczy,
nowoczesne podejscie do rewitalizacji obszaru, polegajace na zagospodarowaniu nowymi
funkcjami miejsc, poprzez uzupelnianie ,,ubytkow” w zabudowie, powodujgce zmiane funkcji
obszaru, a nie poprzez prowadzenie kosztownych wysiedlen,

-~ wykorzystaniec URBANISTYKI do ksztaltowania przestrzeni, w celu zmiany sposobu
zagospodarowania- uzytkowania, kilkuhektarowego obszaru miasta i terenow, z ktorych
translokowane beda domy tkackie,

~_oczyszezanie” innych obszaréw miasta z obiektow, co prawda o duzej wartosci historycznej,
ale bedacych w bardzo zlym stanie technicznym lub w stanie ruiny, co ma doprowadzi¢ do
polepszenia wizualnego odbioru miasta Zgierza,

~ promocja miasta Zgierza i projektu od samego poczatku wdrazania projektu- na wzér budowy
.Katedry Gaudiego™,

~ opracowanie metodologii renowacji budownictwa drewnianego z poczatku XIX wieku- czgscig
projektu sa badania naukowe,

_  stworzenie bazy pobytowej i naukowej dla grup naukowcow, studentow i artystow,
uruchomienie Programu rozwoju turystyki w Zgierzu.

W pierwotnym projekcie partnerem miasta Zgierza byla fundacja naukowa Sintef z
Norwegii (listy o wsparciu projektu przekazaly rowniez miasto Trondheim i Uniwersytet
Techniczny w Trondheim). Rewitalizacja prowadzona przez Norwegow jest zawsze prowadzona dla
przywrocenia obiektow w nowych funkcjach —spoleczenstwu, a nie dla samej idei ratowania
zabytkéw i tworzenia muzeow i skansenow. Drugim partnerem miasta Zgierza byla Politechnika
Lodzka — Katedra Fizyki Budowli.

Projekt ten jest nowatorskim w skali kraju i Europy. ale w zwigzku z tym jest projektem bardzo
trudnym i skomplikowanym. Polega m.in. na ksztattowaniu ,,od nowa” przestrzeni obecnie bardzo
zdegradowanej i ksztaltowaniu krajobrazu kulturowego, poprzez: po pierwsze translokacje
budynkow z innych rejonéw Zgierza w miejsca po domach tkackich, ktore nie wytrzymaty proby
historii. a po drugiec umieszczenie domow tkackich w miejscach, w ktorych nigdy takich domow nie
byto.

Projekt polega na ksztaltowaniu istniejacej ..zywej~ substancji. Nie bedzie budowany skansen
lecz ,.zywa” ulica. W Polsce nie ma wzorcow do takich dzialan.

Jednoczeénie zarowno budynki, jak i elementy krajobrazu kulturowego - jezdnie chodniki, fawki,
o$wietlenie beda przystosowane do wymogoéw XXI wieku. nie tracac bardzo duzej wartosci
kulturowe;j.

Projekt ten jest projektem rzeczywistej rewitalizacji, czyli , dzialaniem skupionym na oZywieniu
zdegradowanych obszaréw miast, np. poprzemystowych, kiérego celem jest znalezienie dla nich
nowego zastosowania i doprowadzenie do stanu, w kiorym obszary zmieniajq swojq funkcje .

Piujekl uwicra zabozpicuronia dla prawidluwyj jugu rvalicagji.
W dziedzinie zarzadzania projektem Urzad Miasta Zgierza wspierany bedzie poprzez wyloniony w
drodze postepowania przetargowego podmiot: menager finansowo - prawny projektu.



Powolany zostanie zesp6l inspektorow nadzoru (wyloniony w drodze postepowania przetargowego)
z réznych branz, w tym konserwacji zabytkéw i archeologii, a dodatkowo w strategicznych
momentach na budowie (demontaze budynkdéw, translokacje i restauracje zuzytych elementow
drewnianych) prowadzony bedzie nadzér naukowy przez pracownikow instytucji naukowej
(wylonionej w drodze postepowania przetargowego). Pracownicy naukowi bgda prowadzili przez
caly okres inwestycji 1 przed jej rozpoczgciem badania, majace na celu wspomozenie dzialan
restauracji domow tkackich i obszaru Parku Kulturowego, ale réwniez opracowanie metodologii
dziatan i metod restauracji w przysztosci.

I11. PODSTAWY PRAWNE OPRACOWANIA
Aplikacja zostala opracowana w oparciu o nastgpujace akty prawne:

- Narodowa Strategia Kultury na lata 2004- 2013,

- ustawa z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. Nr 162,
poz. 1568 z pozn. zm.),

- uchwata Nr XV/142/03 Rady Miasta Zgierza z dnia 30 grudnia 2003 r. w sprawie utworzenia
parku kulturowego . Miasto Tkaczy™,

- uchwata Nr XXII/211/04 Rady Miasta Zgierza z dnia 24 czerwca 2004 r. w sprawie zmiany
uchwaly Nr XV/142/03 Rady Miasta Zgierza z dnia 30 grudnia 2003 roku dotyczace) utworzenia
parku kulturowego “Miasto Tkaczy”,

- uchwala Nr XXVI/245/04 Rady Miasta Zgierza z dnia 28 pazdziernika 2004 r. w sprawie
zatwierdzenia ,,l.okalnego programu rewitalizacji centrum Zgierza”,

- list intencyjny ze stycznia 2007 r. pomiedzy Gming Miasto Zgierz, Sintef Norway, Sintef Polska,
Politechnikg Lodzka w sprawie realizacji projektu,

- uchwata Nr V/27/07 z dnia 25 stycznia 2007 r. Rady Miasta Zgierza w sprawic wytycznych dla
Prezydenta Miasta Zgierza dotyczacych opracowania wniosku .Rewitalizacja 1 rozwoj
historycznego kompleksu architektury drewnianej miasta Zgierza”,

- uchwata Nr VII/40/07 Rady Miasta Zgierza z dnia 29 marca 2007 r. w sprawic ustalenia
kierunkéw dziatania Prezydenta Miasta Zgierza w latach 2007-2010,

- uchwala Nr VII /48/07 Rady Miasta Zgierza z dnia 29 marca 2007 r. w sprawie realizacji wniosku
o przyznanie dofinansowania ze srodkow Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru
Gospodarczego i Norweskiego Mechanizmu Finansowego projektu pt.: . Rewitalizacja i rozwoj
historycznego kompleksu architektury drewnianej miasta Zgierza™,

- uchwata Nr VII /47/2007 Rady Miasta Zgierza z dnia 29 marca 2007 r. w sprawie zmiany
uchwaty Nr XXVI1/245/04 z dnia 28 pazdziernika 2004 r. w sprawie zatwierdzenia ..Lokalnego
programu rewitalizacji centrum Zgierza”,

- upowaznienie Nr 55/V/2007 Prezydenta Miasta Zgierza z dnia 13 kwietnia 2007 r. do zlozenia
wniosku, a takze do podpisania w imieniu Prezydenta wszystkich niezbednych dokumentow,

- zarzadzenie Nr 153/V/2007 Prezvdenta Miasta Zeierza 7z dnia 29 styveznia 2007 r. w sprawie:
upowaznienia do reprezentowania przy opracowaniu dokumentacji pt. ,Rewitalizacja i rozwoj
historycznego kompleksu architektury drewnianej miasta Zgierza™.



- upowaznienie Nr 67/V/2008 Prezydenta Miasta Zgierza z dnia 27 maja 2008 r. do zlozenia
zweryfikowanej dokumentacji wniosku, a takze do podpisania w imieniu Prezydenta wszystkich
niezbednych dokumentow,

- zarzadzenie Nr 113/V/2008 Prezydenta Miasta Zgierza z dnia 27 maja 2008 r. w sprawie:
upowaznienia do reprezentowania przy opracowaniu zweryfikowanej dokumentacji wniosku pt.
..Rewitalizacja i rozw0j historycznego kompleksu architektury drewnianej miasta Zgierza™.

IV. OPRACOWANE DOKUMENTY

Dla opracowania aplikacji wykonane zostaly dziatania, uzyskane i opracowane dokumenty,
ktére mozna pogrupowaé w nastepujacych kategoriach:

1. Dokumenty opracowane i uzyskane ze §rodkow z projektu ,,Polsko- norweskie partnerstwo
dla projektu rewitalizacji budynkéw drewnianych miasta Zgierza™ Fundusz Kapitalu
Poczatkowego - umowa Nr 571612007 z dnia 30 stycznia 2007 r.

2. Opracowane i uzyskane, decyzje, warunki itp.
3. Opracowanie skorygowanego wniosku.

Szczegotowy wykaz dziatan i dokumentow przedstawia zatacznik Nr 1 do zatacznika Nr 1 do
uchwaty.

V. HISTORIA , PRZEBIEG OPRACOWANIA APLIKACJI I POCZATEK WDRAZANIA
PROJEKTU

Kontakty z Norwegami z fundacji naukowej Sintef nawigzane zostaly na poczatku 2006 r.

Wspolne dzialania doprowadzily do prezentacji miasta Zgierza i problematyki drewnianego
budownictwa w naszym miescie (przygotowanego przez Owczesny Wydzial Rozwoju Miasta)
na konferencii w Trondheim w ramach .Roku Polskiego w Norwegii”. Niestety pomimo
zaproszenia 1 oplaconego przez Norwegow pobytu na tej konferencji pracownicy UMZ nie
pojechali do Trondheim.
Na poczatku V kadencji samorzadu wspolne dzialania zostaly wznowione. W celu opracowania
wniosku aplikacyjnego formalnic nawigzana zostala w miesigcu styczniu 2007 wspoétpraca
partnerska z fundacjg naukowa Sintef Building & Infrastructure, Sintef Polska, Politechnika
L.odzka- Katedrg Fizyki Budowli.

Miasto Zgierz w lutym 2007 zlozylo wniosek o dofinansowanie projektu w ramach
funduszy norweskich” na tzw. Kapital poczatkowy pt. ,Polsko - norweskie partnerstwo
dla projektu rewitalizacji budynkow drewnianych Zgierza.” Na ponad 100 wnioskow
o dofinansowanie w ramach funduszy kapitalu poczatkowego Zgierz otrzymal druga punktacje
w kraju.

Catkowite wydatki w ramach tego projektu wyniosty 82 929 zI, dofinansowanie z funduszy
norweskich miato wartosc¢ 74 685 zi.

W ramach tego projektu wykonanych zostato kilka zadan, w szczegdlnosci:
« Wizyta studyjna partneréow projektu w Zgierzu, spotkanic z autorytetami 1 srodowiskiem
konserwatorskim.
» Opracowanie Planu Ochrony Parku Kulturowego Miasto Tkaczy.
«  Wizyta studyjna partnerow projektu w Trondheim 1 Roros.



» Spotkania robocze partnerdw, ilos¢ 4.

« Opracowanie Studium Wykonalnosci dla Projektu ,Rewitalizacja i rozwéj historycznego
kompleksu architektury drewnianej miasta Zgierza™.

+ Opracowanie aplikacji ,Rewitalizacja i rozwoj historycznego kompleksu architektury
drewnianej miasta Zgierza” wraz ze wszystkimi niezbednymi zatacznikami. Wniosek ten
ztozony zostal w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego (MKiDN) w dniu 16
kwietnia 2007 r.

Rezultatem byty spotkania studyjne i1 spotkania z autorytetami z Polski i Norwegii
z dziedziny konserwacji zabytkéw drewnianych i wykorzystania rewitalizowanych historycznych
obszarow dla rozwoju spolecznego i gospodarczego. Robocze spotkania w Zgierzu (Polska),
Trondheim 1 Roros (Norwegia) doprowadzity do przyjecia ostatecznego zakresu i sposobu
rewitalizacji w ramach projektu inwestycyjnego. Analizy z zakresu uwarunkowan architektoniczno-
budowlanych, harmonogramu prac rewitalizacji przedstawione zostaly w formic raportow
ze spotkan. Wypracowane zostaly zadania partneréw projektu w realizacji projektu inwestycyjnego,
ktore zostaly przedstawione we wniosku, ktory zostat ztozony w MKiDN.

W ramach Funduszu Kapitatu Poczatkowego opracowany zostal rowniez przez Krajowy
Osrodek Badan i Dokumentacji Zabytkoéw pierwszy w Polsce Plan Ochrony Parku Kulturowego.
niezbedny dla opracowania dokumentacji budowlanej budynkéw i drég na terenie Parku
Kulturowego Miasto Tkaczy.

Dokonano wszelkich uzgodnien i pozwolen z Lodzkim Wojewddzkim Konserwatorem
Zabytkow. Wykonane zostalo Studium Wykonalnosci i kompletna dokumentacja wniosku
“Rewitalizacja i rozwdj historycznego obszaru kompleksu architektury drewnianej miasta Zgierza”
o dofinansowanie do MKiDN,

Najwigkszym problemem w realizacji projektu inwestycyjnego byt krotki czas
przygotowania aplikacji. Rowniez prowadzenie rownolegle pokrywajacych sie czesciowo zadan
zwigzanych z wnioskiem: opracowywanie Planu Ochrony Parku Kulturowego, uzgodnienia
konserwatorskie, okreslenie koncowego zakresu prac projektu inwestycyjnego, uszczegotawianie
zakresu i zadan w czasie spotkan roboczych i wizyt studyjnych, jak réwniez powstatych w wyniku
zdobywania wiedzy z dziedziny rewitalizacji miast norweskich. Problemem w dynamicznie
zmieniajacej si¢ sytuacji na rynku budowlanym w Polsce bylo kosztorysowanie wartosci prac
projektu.

Miasto Zgierz uzyskalo réwniez listy intencyjne wsparcia projektu od Uniwersytetu
Technicznego w Trondheim i Burmistrza miasta Trondheim.

W dniu 16 kwietnia 2007 r. w MKIiDN - instytucji posredniczacej dla Priorytetu 3 ,.Ochrona
Kulturowego Dziedzictwa FEuropejskiego™ zlozony zostal wniosek ,.Rewitalizacja i rozwoj
historycznego kompleksu architektury drewnianej miasta Zgierza”.

Wartos¢ projektu zostala oszacowana na 6.300 tys. zl, dofinansowanic z funduszy 5.400 tys. zi,
wg kursu 3.9362 zt / 1 euro.

Po tym czasie trwaly jeszcze prace nad opracowaniem dokumentacji budowlano-
konserwatorskiej dla remontu i translokacji domow tkackich. W dniu 16 listopada 2007 r. Gmina
Miasto Zgierz uzyskala decyzje zatwierdzajaca projekt budowlany i udzielenie pozwolenia na
budowe.

Kilkukrotnie MKIiDN zobowigzywato miasto do uzupelnienia aplikacji o szczegétowe
projekty budowlane, oswiadczenia kosztorysantow i kosztorysy prac budowlanych, jak rowniez
wyjasnienia dotyczace budzetu okreslonego w harmonogramie prac.

W dniu 21 sierpnia 2007 r. MKIiDN poinformowalo, ze zgodnie z decyzja Zespotu-
Komitotu Sterujgecgo wnivsck Zgicrza zostal uznany a rekomendowany do WSpArcid. W Zwidzku 7z
tym wezwano do thumaczenia wniosku i zalagcznikéw i uzupetnienia kilku brakujacych zalgcznikow.



W trakcie oceny przez Biuro Mechanizméw Finansowych w Brukseli (BMF) funduszy
Europejskiego Obszaru Gospodarczego i Mechanizmu Finansowego zobowiazano miasto Zgierz do
dokonania uzupelnien i wyjasnien pismami z dnia:

- 7 listopada 2007 r. MKiDN w sprawie przekazania szczegétowego budzetu w euro, szerszych
wyjasnien dotyczacych roli partnerow projektu w projekcie, wyjasnienia budzetu na stworzenie
Centrum Konserwacji Drewna, zgodnosci procedury przekazania srodkow dla partnerow pod
katem spojnosci z polskim i europejskim prawem zamowien publicznych,

- 31 grudnia 2007 r. dla eksperta BMF w sprawie procedury zamoéwien publicznych,
szczegotowego budzetu promocji, zakresu zadan menagera projektu,

—~ 6 marca 2008 r. MKiDN do uwag eksperta BMF w sprawie zastrzezen do systemu zarzadzania
projektem i wysokosci jego kosztow, trybu wyboru partneréw w projekcie.

W dniu 14 kwietnia 2008 r. Komitet Mechanizmu Finansowego EOG wydal negatywna
decyzje dotyczaca dofinansowania naszego projektu.

Zakwestionowany zostal wybér partnera - fundacji naukowej Sintef, co wzbudzilo wielkie
zaskoczenie w ministerstwach: MKiDN 1 Ministerstwie Rozwoju Regionalnego - ktore to
instytucje oceniajace uwazaty posiadanie takiego partnera za powigkszenie wartosci projektu. BMF
potraktowato Sintef jak instytucj¢ komercyjna.

Jednoczesnie BMF dalo mozliwos¢ zlozenia skorygowanego wniosku zgodnie z atr. 4.7 Zasad
i Procedur Norweskiego Mechanizmu Finansowego 2004-2007.

W dniu 10 czerwca 2008 r. po konsultacjach z MKiDN i Ministerstwem Rozwoju Regionalnego
zostal zlozony skorygowany wniosek Rewitalizacja 1 rozwdj historycznego kompleksu
architektury drewnianej miasta Zgierza”. Korekta polegala na wusunigciu z wniosku
zakwestionowanego partnera z Norwegii fundacji Sintef, a w zwigzku ze skroconym czasem
realizacji projektu zmieniony zostal nieznacznie harmonogram realizacji zadan glownie w
zadaniach promocji i remontu drog: ul. Gabriela Narutowicza i ul. ks. Szczepana Rembowskiego.
Wartos¢ zadania pozostala na niezmienionym poziomie.

Po przestaniu naszego wniosku przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego do BMF (w Polsce
wniosek juz nie byl oceniany) trwal proces oceny wniosku. W dniu 1 pazdziernika 2008 r. BMF
zwrocito si¢ z prosba o odpowiedzi na dodatkowe pytania i z prosba o zweryfikowanie wskaznikow
wg jego sugestii. Odpowiedzi na pytania zostaly przygotowane i w dniu 7 pazdziernika 2008 r.
dostarczone do MKiDN. Nastgpnie jeszcze kilkukrotnie proszono o przestanie wyjasnien do
projektu, a w dniach 6 listopada i 2 grudnia 2008 r. BMF poprosito o potwierdzenie zadan do
realizacji w ramach projektu i potwierdzenie danych kontaktowych.

8 grudnia 2008 r. BMF podjeto pozytywna decyzje o dofinansowaniu projektu. Od tego dnia mozna
juz wdraza¢ projekt i wszystkie ponoszone wydatki sa wydatkami kwalifikowanymi.

W stosunku do projektu pierwotnego zmienil si¢ nieznacznie budzet projektu pomigedzy zadaniami.
Zmiany wyniknely z koniecznosci wykre§lenia kosztow zadan przewidzianych dla naszego
pierwotnego partnera - fundacji Sintef i koniecznosci rozbicia tych kosztow w innych zadaniach.
aby taczny koszt projektu zmodyfikowanego byl rowny pierwotnemu.

Opis roznicy kosztow podany jest w zalaczniku Nr 2 do zataeznika Nr 1 do uchwaty - ,.Wyjasnienie
roéznicy kosztow zadan w stosunku do pierwotnego projektu”.

W skorygowanej aplikacji m.in. zwigckszono o 8 950 euro budzet promocji projektu. BMF w decyzji
z dnia 8 grudnia 2008 r. - akceptujacej wniosek miasta Zgierza - o takg kwote zmniejszylo w tym
dziataniu wartos¢ projektu. Zmniejszenie kosztow budzetu promocji w zaden sposob nie odbije sie
na jakogei projektu i realizacji zadan promocji.



W zwigzku z powyzszym wartos¢ calego projektu zostala zmniejszona o t¢ kwotg i ostatecznie
zamyka sie w kwocie:

- wartos¢ projektu: 1 591 434 euro, (kwota wnioskowana: 1 600 384 curo),
- warto$¢ dofinansowania: 1 352 719 euro, (kwota wnioskowana: 1 360 326 euro).

Ostateczny harmonogram rzeczowo - finansowy przedstawia zatacznik Nr 3 do zalacznika Nr 1 do
uchwaty - Szczegotowy harmonogram realizacji projektu.

W dniu 18 grudnia 2008 r. zostal przestany do MKiDN Plan Wdrazania Projektu i akceptacja
standardowych warunkow dla funduszy norweskich 1 EOG prowadzenia projektu tzw. ,,Grant Offer
Letter”. Warunkami sg w szczegdlnosci: ubezpieczenie obiektow od ognia, kradziezy 1 zjawisk
losowych na okres 10 lat od daty zakonczenia projektu, zagospodarowanie odpadow zgodnie z
przepisami ochrony srodowiska, prowadzenie zapisanego w projekcie programu kulturowego przez
okres 10 lat.

Obecnie trwa standardowy przeptyw dokumentow: MKIDN, Krajowy Punkt Kontaktowy
(Ministerstwo Rozwoju Regionalnego), BMF i po sprawdzeniu dokumentow przez wszystkie
instytucje bedzie mozliwe podpisanie umowy. Projekt standardowej umowy przedstawia zalacznik
Nr 4 do zalacznika Nr 1 do uchwaly — Projekt umowy finansowej. Wczesniej jednak miasto
zostanie wezwane do uaktualnienia dokumentéw np. pozwolen na budowe - w naszym przypadku
wszystkie dokumenty budowlane sg aktualne.

Miasto Zgierz rozpoczeto realizacje projektu. Zgodnie z harmonogramem przewidzianym do
wykonania w roku 2008 wykonano:

- 7z zadania promocji: strong¢ internetowa, dwie tablice promocyjne stacjonarne i jedna mobilna
(roll up),
- z zadania ,zarzadzanie projektem”: aktualizacje Kkosztorysow budowlanych (niezbedna
do wszczecia postgpowania przetargowego), doradztwo prawne przy opracowaniu Planu Wdrazania
Projektu i thumaczenie dokumentow.
Lacznie koszt ww. zadan wynidst 0k.18.000 zt. O refundacje (85%) bedzie mozna wystapi¢ po
podpisaniu umowy.
Obecnie trwaja intensywne prace nad przygotowaniem czterech procedur przetargowych w celu
wylonienia:

1) wykonawcy rob6t budowlanych, prac restauratorskich i konserwatorskich,

2) zespolu inspektorow nadzoru,

3) instytucji ds. badan naukowych,

4) menagera ds. finansowo- prawnego zarzadzania projektem.
Przy realizacji projektu bedzie konieczna mata zmiana projektu drogowego - w czegsci przekrojow
drogi - w celu umieszczenia w jezdni drogi sciezki rowerowe;j.
Pozostaje rozstrzygngé czy oswietlenie ulic bedzie elektryczne czy gazowe - przy udziale instytucji
naukowej prowadzgce] badania naukowe, rowniez badania architektoniczno- urbanistyczne. W
trakcie realizacji projektu po konsultacjach z autorytetami i ww. instytucjg zostana okreslone wzory
clementoéw malej architektury (fawki, kosze na $mieci, elementy zagospodarowania podworek) - na
wszystkie te dzialania sg Srodki zapisane w aplikacji.

VI. ZAKRES RZECZOWY PROJEKTU

Przedmiotem projektu jest odtworzenie historycznego kompleksu architektury drewnianej



w obszarze Parku Kulturowego Miasto Tkaczy, na terenie miasta Zgierza.

Park Kulturowy Miasto Tkaczy znajduje si¢ na terenie obejmujacym zabytkowa zabudowe 1 uktad
przestrzenny. Obejmuje fragment zachowanego ukladu szachownicowego o regularnym podziale na
rownej wielkosci parcele, gdzie w latach 20-tych XIX w. wydzielono dziatki przeznaczone pod
budowg domow dla sukiennikow. Niniejszy projekt dotyczy translokacji trzech doméow tkaczy z
lokalizacji poza Parkiem Kulturowym i modernizacji jednego budynku domu tkacza in cito, wraz z
odtworzeniem historycznych ulic Gabriela Narutowicza i ks. Szczepana Rembowskiego.

W efekcie realizacji projektu przywrécona zostanie historyczna zabudowa Rynku Nowego Miasta
w obrebie ulic Gabriela Narutowicza i ks. Szczepana Rembowskiego poprzez przeniesienie,
renowacje i1 konserwacje 4 domow tkaczy wraz z odtworzeniem XIX - wiecznego charakteru obu
wspomnianych ulic. Omawiany projekt obejmuje zatem nastepujacy zakres rzeczowy:
przygotowanie infrastruktury technicznej, translokacje wytypowanych budynkéow w obszar
realizacji inwestycji, zagospodarowanie otoczenia, odtworzenie historycznej nawierzchni ulic oraz
elementow matej architektury, modernizacja budynkow 1 adaptacja istniejacych wnetrz.

1. Modemizacja nawierzchni ulic:

- ulicy Gabriela Narutowicza na odcinku od ul. Dhugiej do ul. Henryka Dabrowskiego,

- ulicy ks. Szczepana Rembowskiego na odcinku od ul. Gabriela Narutowicza do ul. 1 Maja,
tacznie 500 m,

- wymiana i uzupehienie drzew na graby - szt. 82,

- lawki szt. 40,
kosze na smieci szt. 40.

2. Remont Domu Tkacza przy ul. Gabriela Narutowicza 6 (budynek niezamieszkaty).
Przeznaczenie budynku: Centrum Konserwacji Drewna.

3. Translokacja Domu Tkacza z ul. Henryka Dabrowskiego 9 (budynek zamieszkaly przez 5
rodzin) w oficyng dziatki przy ul. Gabriela Narutowicza 5 . Dom bedzie zlokalizowany w
pierzei ul. ks. Szczepana Rembowskiego.

Przeznaczenie budynku: Dom turysty - Punkt Informacji Turystycznej. Poddasze zaprojektowane
jako studio jest przewidziane do wykorzystania na galeri¢ sztuki.

4. Translokacja Domu Tkacza z ul. Stanistawa Dubois 7 (budynek niezamieszkaty) w oficyng
dziatki przy ul. ks. Szczepana Rembowskiego 1.
Przeznaczenie budynku: Czgs¢ parteru przeznaczona jest na salke konferencyjna, prawa na jeden
pokoj noclegowy i kuchnig ze stolowka. Poddasze pokoje noclegowe.

5. Translokacja Domu Tkacza z ul. Henryka Dgbrowskiego 7 (budynek niezamieszkaly) na
dziatke przy ul. ks. Szczepana Rembowskiego 1 - w pierzeje ulicy.

Przeznaczenie budynku: Instytucja d/s zarzadzania Parkiem Kulturowym Miasto Tkaczy. Lewa

strona parteru przeznaczona jest na ,,Muzeum Miejsca”. Pigtro przewidziane jest na biura Instytucji.

6. Zagospodarowaniu podworek podlegajg dziatki objete projektem: Gabricla Narutowicza 3
i ks. Szczepana Rembowskiego 1.

7. Dodatkowo kilkaset tysiecy zlotych jest przeznaczone na nadzor inwestorski, obstuge
finansowo - prawng, badania i stworzenie metodologii konserwaeji tak zdegradowanych

budynkow, jak rowniez promocje projektu, w szczegolnosci trzy duze konferencje.



Projekt .. Rewitalizacja i rozw¢j historycznego kompleksu architektury drewnianej miasta Zgierza”
nie zawiera finansowania trzech koniecznych do wykonania zadan:

1. Dokumentacji techniczno - budowlanej na zamiang linii energetycznej NN z napowietrznej
na kablowg i wykonania tej inwestycji. Nie mozna bylo tej inwestycji umiesci¢ w ramach
aplikacji, gdyz jest to majatek LZE, a niec Gminy Miasto Zgierz. Szacowany koszt
dokumentaciji ok. 100.000 zi.

(]

Nowego oswietlenia - nie mozna bylo umiesci¢ tej inwestycji w aplikacji z powodu
powyzej. Po rekomendowaniu naszej aplikacji do wsparcia w listopadzie 2007 r. pojawita
sic mozliwos¢ zamontowania na drogach terenu rewitalizowanego oswictlenia gazowego.
W I kwartale 2009 r. prowadzone bgda intensywne rozmowy w tej sprawie. Szacowany
koszt inwestycji ok. 140.000 zt.

3. Budowe budynku gospodarczego (komorki) w oficynie dziatki ul. Gabriela Narutowicza 5.
W oficynie dziatki wzdtuz pierzei ul. ks. Szczepana Rembowskiego stanie translokowany w
ramach projektu z ul. Henryka Dabrowskiego 7 Dom Tkacki. Wystgpuje wigc koniecznos¢
wyburzenia czesci istniejgeych komorek (posiadamy zezwolenie) i wybudowania lokatorom
komorek wzdhuz wschodniej granicy dziatki. Koszt nie zostal ujety w aplikacji ze wzgledu
na bardzo krotki okres na przygotowanie dokumentacji budowlanej. Ze wzgledu na krotki
czas przygotowania projektu nie zostala przygotowana dokumentacja i nie zostal ten
budynek w aplikacji ujety. Szacowany koszt budowy: 25.000 zt.

VIil. OPIS PROGRAMU KULTUROWEGO

Program kulturowy przedstawiony we wniosku ,,Rewitalizacja i rozwoj historycznego
kompleksu architektury drewnianej miasta Zgierza™ nie jest programem tylko dla tego projektu.
Przedstawiony program kulturowy ma zapewni¢ w nie najdalszej przysziosci odnowe duzej czesci
obszaru Parku Kulturowego 1 po pierwsze uratowa¢ kilkadziesiat domow tkackich
(poprzez remontowanie obiektow in cito i translokacje doméw z innych rejonéw miasta).
a po drugie nada¢ catemu obszarowi funkcje kultury, turystyki i ustug.

Zadaniem projektu jest rowniez wykorzystanie mozliwosci, jakie daje ustawodawstwo
polskie w zakresie tworzenia Parkéw Kulturowych, nie w kierunku tworzenia skansenow.
ale wykorzystania zabytkow dla celow rozwoju kultury, turystyki i gospodarki.

Miasto Zgierz, wykorzystujgc podana przez ustawodawce mozliwos¢, powolalo do zycia
pierwszy w Polsce Park Kulturowy juz 30 grudnia 2003 r. Dla Parku Kulturowego Miasto Tkaczy
opracowany zostal pierwszy w Polsce Plan Ochrony Parku Kulturowego. Plan ten opracowal
Krajowy Osrodek Badan i Dokumentacji Zabytkow - jego oddzial regionalny w f.odzi. Koszty tego
opracowania pokryli rowniez Norwegowie. Kilkunastoletnia batalia o przywrécenie wlasciwej
rangi unikatowemu zespotowi osadnictwa tkackiego z poczatku XIX w. ma szansg si¢ zrealizowac.

W tworzeniu Planu Ochrony Parku Kulturowego Miasto Tkaczy brali udziat pracownicy
Regionalnego Osrodka Badan i Dokumentacji Zabytkow w Lodzi, ktoérzy problematyka zespotu
zgierskich drewnianych doméw tkackich zajmuja si¢ od lat kilkunastu i stali sie jednymi, oprocz
Lodzkiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow nie wymienionych w studium wykonalnosci
glownych partnerow projektu.

Projekt zakiada wspélprace ze stowarzyszeniami non profit w zakresie prowadzenia
szkoleniowo - dydaktycznej instytucji: Centrum Konserwacji Drewna i Domu Turysty (Punktu
Informacji Turystycznej).

Centrum Konserwacji Drewna,
ma za zadanie prowadzenie szkolen, doradztwa. informacji spolecznej - w tym promocyjngcj



koniecznosci odtwarzania historycznych elementéw i obiektow drewnianych z wykorzystaniem
starych metod obrébki drewna, takich jak, snycerstwo, ciesielka.

Centrum bedzie ,warsztatem naprawczym”™ - pogotowiem drewnianym” zlokalizowanym
w samym centrum Parku Kulturowego dla domow drewnianych rewitalizowanego obszaru.

Idea utworzenia Centrum Konserwacji Drewna w Zgierzu powstawata kilka lat. Miasto
uczestniczylo w realizowanych przez Politechnike £.odzkg i szwedzkich specjalistdw szkolen nt.
rewitalizacji w ramach projektu BALCON, pézniej tzw. modelu hallandzkiego, a na samym koncu
doswiadczen rewitalizacji kilkuset doméw drewnianych miasta Roros.

Centrum Konserwacji Drewna ma dazy¢ do wprowadzenia szkolen nauki starych zawodow
dla bezrobotnych w trakcie rewitalizacji obszaru Parku Kulturowego.

Centrum bedzie promowa¢ drewno jako material do tworzenia sztuki. Bedzie calorocznym
warsztatem nauki rzezbiarstwa, modelarstwa i snycerki.

Centrum prowadzone bedzie przez instytucje non profit.

Dom Turysty — Punkt Informacji Turystyczne;j,

ma za zadanie wprowadzenie w zycie Programu Rozwoju Turystyki dla miasta Zgierza.

Nie bez powodu zaprojektowany jest w migjscu o najwickszej wartosci kulturowej miasta Zgierza.
W obiekcie, wzorem najlepiej wdrazanych projektow rozwoju turystyki w Europie znanych miastu
Zgierz, zaprojektowana jest na poddaszu galeria tworczosci artystow. Rozwdj turystyki w tak
historycznych obszarach, szczegolnie obszarach ,,odzyskanych™ dla spoleczenstwa, jak Park
Kulturowy Miasto Tkaczy powinien by¢ powiazany z kultura, poniewaz sam projekt o kulturze
Swiadczy. Poza tym turysta ,,znajduje” w Punkcie Informacji Turystycznej sztuke, ktorej specjalnie
nie szukat. Dom Turysty prowadzony bedzie przez instytucje¢ non profit.

Instytucja ds. zarzgdzania Parkiem Kulturowym.

Oprocz funkceji biurowych, prowadzi¢ bedzie ,,muzeum miejsca”. Muzeum miejsca jest miejscem
multimedialnej prezentacji obszaru, ktory przedstawia i miejscem prezentacji historii rewitalizacji
historycznego obszaru, w tym domow tkackich. Prezentacja zawiera zmiane sposobu myslenia o
zabytkach 1 o kulturze miasta 1 kulturze w miescie. Muzea miejsca tworzone sg w najlepszych
projektach rewitalizacyjnych, takze w Polsce. Instytucja zajmuje si¢ wymiana mlodziezy, gléwnie z
kraju naszego partnera - Norwegii (w szczegolnosci studentow Uniwersytetu Technicznego w
Trondheim), ale rowniez partnera Politechniki L6dzkiej. Wymiana bedzie miala na celu nauke o
rewitalizacji budownictwa drewnianego i obszaru, ale rowniez prezentacje kultury poszczegdlnych
krajow uczestnikow wymiany. Forma organizacyjna instytucji jest do okreslenia - moze to np. by¢
komorka Urzedu Miasta Zgierza ztozona z wyodrebnionych pracownikow.

Zaprojektowane funkcje zespohu czterech obiektow i przestrzeni poddanych rewitalizacji przenikaja
si¢c wzajemnie. Odbiorca projektu: odwiedzajacy turysta lub korzystajacy z programu obywatel
naszego miasta ma mozliwosci m.in. poznania Kultury miasta, idei rewitalizacji, kontaktu ze sztuka,
nauki, zasiegni¢cia informacji, ale réwniez odpoczynku w miejscu, bedacym jednym
z najwigkszych zespolow architektury drewnianej w Europie zachowanym w prawie nie zmienionej
formie.

VIIL. ZAGROZENIA, MOZLIWOSCI WSPARCIA FINANSOWEGO PROJEKTU
Najwazniejszymi zagrozeniami finansowymi dla projektu sa:
1. Wyzszy koszt restauracji budynku przy ul. Gabriela Narutowicza 6 i translokacji trzech

pozoctalyeh budynlkéw w stosunku deo zakladansgo, Koort mnany bgdaiv w muomuoncic
wylonienia wykonawcy dla tych prac (luty- marzec 2009).



2. Zmiana kursu euro do zotowki - umocnienie si¢ zlotego. Projekt uzyskat

dofinansowanie w euro i wysokos¢ dotacji jest zalezna od kursu tej waluty. Przy
skiadaniu aplikacji byt narzucony kurs euro 3,9362 zl.

Brak mozliwosci wylonienia wykonawcy w jednej z pigciu planowanych procedur
przetargowych, np. z powodéw braku chetnych do wykonania prac budowlanych lub
ustugi, co spowodowaloby koniecznos$¢ powtarzania przetargdw, jak rowniez sktadanie
protestow przez oferentow.

4. Potencjalne problemy z wykonawcami prac budowlanych lub ustug.

Mozliwosci wsparcia finansowego i rezerwy finansowe:

1.

Najwazniejsza mozliwoscig wsparcia w formie dotacji finansowej projektu sg programy
MKiDN dla projektow realizowanych z funduszy europejskich. Stosowne wnioski o
dotacj¢ w odpowiednim czasie zlozy takze miasto Zgierz. Miasto moze ubiegaé si¢ o
dotacj¢ w kwocie ok. 500.000 zt. Dotacje takie sa generalniec wnioskodawca
przyznawane.

Po translokacji budynkéw z ul. Henryka Dagbrowskiego 7 i 9 miasto uzyskuje
niezabudowane dziatki w Scistym centrum miasta o pow. 1800 m’. Dlatego, migdzy
innymi, projektem zostaly objete te nieruchomosci, aby miasto uzyskato srodki z ich
sprzedazy.

W aplikacji jest zagwarantowana duza rezerwa w koszcie wykonania modernizacji
drog. Mozliwe sa oszczednosci do przeniesienia na zadanie budowy domoéw tkackich w
wysokosci ok. 400.000 zt.

Mozna spodziewaé si¢ nizszych kwot przetargowych wykonywania ustug badan
naukowych 1 nadzoru inwestorskiego - mozliwa oszczednosé ok. 30.000zt.

IX. WYKAZ PROJEKTOW REALIZOWANYCH W RAMACH I NABORU WNIOSKOW

Renowacja krolewskiego zespolu patacowo-ogrodowego w Wilanowie - etap 11

Whnioskodawca: Muzeum Patac w Wilanowie
Kwota catkowita: 4 464 005 euro Wartos$é dofinansowania: 3 496 540 euro. 85 %
Czas realizacji (lata): 2008-2009

Zespot Rezydencjonalny Wielkich Mistrzéw na Zamku Srednim w Malborku - Palac wraz ze Skrzydiem
Zachodnim - Kontynuacja prac

Wnioskodawca: Muzeum Zamkowe w Malborku
Kwota catkowita: 4 464 005 euro Warto$¢ dofinansowania: 3 496 540 euro; 78%
Czas realizacji (lata): 2006-2010

Renowacja obiektow dziedzictwa kulturowego na terenie Wyspy Miyriskiej w Bydgoszczy

Whnioskodawca: miasto Bydgoszez
Kwota catkowita: 2 814 587 euro  Wartosc dofinansowama: 2 392 399 euro, 85 %
Czas realizacji (lata): 2007-2009



Konserwacja i digitalizacja zbiorow Biblioteki Zakladu Narodoweso im. Ossolifiskich we Wroclawiu

Whnioskodawca: Fundacja - Zaktad Narodowy imienia Ossolinskich (Ossolineum)
Kwota catkowita: 1 246 832 euro, Wartos¢ dofinansowania: 1 046 810 euro, 85% Czas realizacji (lata): 2007-
2009

Rewaloryzacja i modernizacja zespotu patacowo-parkowego w Rogalinie - oddziatu Muzeum Narodowego w-

Poznaniu

Whioskodawca: Muzeum Narodowe w Poznaniu
Kwota catkowita: 3 509 295 euro, Wartos$¢ dofinansowania: 2 923 732 euro, 85 %
Czas realizacji (lata): 2007-2009

Modemizacja budynku oficyny siedziby Miedzynarodowego Centrum Kultury w Krakowie

Whnioskodawca: Migdzynarodowe Centrum Kultury
Kwota catkowita: 2 177 721 euro, Warto$¢ dofinansowania: 1 776 493 euro, 85%  Czas realizacji (lata):
2007-2008

Konserwacja. renowacja i adaptacja na cele kultury zespotow fortyfikacji Starego Miasta w Zamosciu

Wnioskodawca: miasto Zamosé
Kwota catkowita: 8 003 711 euro, Warto$¢ dofinansowania: 6 649 407 euro, 85 %
Czas realizacji (lata): 2007-2010

Europejskie Centrum Bajki im. Koziotka Matotka w Pacanowie - budowa instytucji kulturv o europejskim
znaczeniu

Whioskodawca: Europejskie Centrum Bajki im. Koziotka Matotka w Pacanowie
Kwota catkowita: 5 293 026 euro, Warto$¢ dofinansowania: 2 669 802 euro: 50,5 %
Czas realizacji (lata): 2007-2009

Rewitalizacja i zagospodarowanie budynkéw Manezu, Kasyna Urzedniczego Storczykarni-szklarmni w
Muzeum-Zamku w Lancucie

Whnioskodawca: Muzeum Zamek w Lancucie
Kwota catkowita: 3 311 848 euro, Warto$¢ dofinansowania: 2 312 967 euro , 85 %
Czas realizacji (lata): 2007-2009

Renowacja zabytkowych obiektow sakralnej architektury drewnianej regionu Wielkopolski

Whnioskodawca: Archidiecezja Poznanska
Kwota catkowita: 1 216 933 euro, Wartos$é dofinansowania: 730 161 euro; 60 %
Czas realizacji (lata): 2007-2011

Jezuickie Perty Poludnia - Ochrona Kulturowego Dziedzictwa Europejskiceo

Whnioskodawca: Towarzystwo Jezusowe - Prowincja Polski Poludniowe;j
Kwota catkowita: 2 358 256 euro, Wartos¢ dofinansowania: 2 004 517 euro: 85 %
Czas realizacji (lata): 2006-2011

Remont i modernizacja Galerii Sztuki Polskiej XIX wieku w krakowskich Sukiennicach

Whnioskodaweca: Muzeum Narodowe w Krakowie
Kwota catkowita: 7 425 169,00 euro, Wartos¢ dofinansowania: 5 236 116 euro , 85%
Czas realizacji (lata): 2007-2009

Ochrona i konserwacja cieszynskiego dziedzictwa pismienniczezo

Wnioskodawca: Ksiaznica Cieszynska



Kwota catkowita: 2 027 185 euro, Wartos¢ dofinansowania: 1 657 868 euro, 82%  Czas realizacji (lata): 2007-
2010

e Skansen archeologiczny "Karpacka Troja" w Trzcinicy atrakcja turystyczna region

Whnioskodawca: Muzeum Podkarpackie w Krosnie
Kwota catkowita: 2 071 185 euro, Wartoé¢ dofinansowania: 1 747 086 euro, 85%
Czas realizacji (lata): 2007-2010

WYKAZ PROJEKTOW REALIZOWANYCH W RAMACH I NABORU WNIOSKOW
(bez projektow z listy rezerwowej)

Renowacja i adaptacja na cele kulturalne piwnic Starego Miasta Warszawy na obszarze wpisu na Liste
Swiatowego Dziedzictwa UNESCO

Whnioskodawca: miasto stoleczne Warszawa
Wartos¢ dofinansowania: 4 471 318 euro 50,7% Czas realizacji (lata): 2008-2011 Partnerzy: miasto Bergen
(Norwegia)

= Przebudowa i rozbudowa infrastruktury kulturalnej Centralnego Muzeum Morskiego w Gdansku na potrzeby
Osrodka Kultury Morskie]

Whnioskodawca: Centralne Muzeum Morskie w Gdansku
Kwota catkowita: 12 285 377 euro Wartos¢ dofinansowania: 8 615 977 euro. 85%
Czas realizacji (lata): 2008-2010 Partnerzy: Norwegia, Stavanger Museum

¢ Centrum Kulturalno-Edukacyjne w Bolestawcu - | Etap - Budowa Boleslawieckiego Qérodka Kultury -
Mi¢dzynarodowe Centrum Ceramiki

Wnioskodawca: Gmina Miasto Bolestawiec
Kwota catkowita: 3 955 265 euro Warto$¢ dofinansowania: 3 288 136 euro, 85%
Czas realizacji (lata): 2008-2009 Partnerzy: Norwegia, Commune Molde

» Ginacy zabytek- ratowanie Sanktuarium w Swietej Lipce

Whnioskodawca: Dom Zakonny Towarzystwa Jezusowego w Swietej Lipce
Kwota catkowita: 2 468 168 euro Warto$¢ dofinansowania: 2 097 943 euro, 85 %
Czas realizacji (lata): 2008-2010 Partnerzy: Raymondem Saunders Karsteinem Askelandem, Bergen

» "Rewitalizacja budynku Arsenatu przy Zamku Ujazdowskim w Warszawie z przeznaczeniem na
Migdzynarodowe Centrum Wymiany Artystycznej - Il Etap. Zakup wyposazenia i zagospodarowanie terenu"

Whnioskodawca: Centrum Sztuki Wspolczesnej Zamek Ujazdowski
Kwota catkowita: 1 421 043 euro Wartos¢ dofinansowania: 1 136 834 euro, 80%
Czas realizacji (lata): 2008-2009 Partnerzy: Norwegia, The Nordic Artists Center

Etap [I.

Whnioskodawca: Prawostawna Diecezja Lubelsko — Chelmska
Kwota catkowita: 1 878 751 euro Wartos¢ dofinansowania:1 596 938 curo, 85 %
Czas realizacji (lata): 2008-2009 Partnerzy: Norweski Instytut Kultury i Dziedzictwa Narodowego

Whnioskodawca: Gmina Miasto Zgierz

Kwota catkowita: 1591 434 euro Warto$¢ dofinansowania: 1 352 719 euro, 85 %
(Czas realizacji (lata): 2008-2011



Rewitalizacja kompleksu Starego Zamku i Parku Habsburgdw w Zyweu

Whnioskodawca: Urzad Miejski w Zywcu
Kwota calkowita: 2 688 558 euro Wartos¢ dofinansowania: 2 285 274 euro, 85%
Czas realizacji (lata): 2008 — 2009

Muzeum Techniki i Komunikacji - Zajezdnia Szuki w Szczecinie
Whnioskodawca: Gmina Miasto Szczecin
Kwota catkowita: 27 600 55 euro Wartos¢ dofinansowania: 2 346 047 euro, 85%

Czas realizacji (lata): 2008-2009 Partnerzy: Norwegia, Norsk Teknisk Museum

Renowacja i konserwacja sredniowiecznych Katedr Pomorza Zachodniego

Whnioskodawca: Diecezja Koszalinsko-Kotobrzeska
Kwota catkowita: 3 911 658 euro Wartos¢ dofinansowania: 3 324 908 euro: 85 %
Czas realizacji (lata): 2008-2010

Regio Ferrea - renowacja i adaptacja na cele kulturalne zabytkowej huty 7elaza w Starachowicach

Wnioskodawca: Muzeum Przyrody i Techniki Ekomuzeum im. Jana Pazdura w Starachowicach
Kwota catkowita: 2 416 610 euro Wartos¢ dofinansowania: | 683 622 euro, 85%.
Czas realizacji (lata): 2008 — 2010 Partmerzy: Norwegian Miningmuseum (Norwegia)

Podniesienie turystycznej atrakcyjnosci Bazyliki Mariackiej w Gdansku. Etap pierwszy. Kompleksowa
renowacje wiezy eldwne.

Whnioskodawca: Parafia Rzymskokatolicka pw. Wniebowzigcia NMP w Gdansku Warto$é dofinansowania: 3
294 702 euro; 85 % Czas realizacji (lata): 2008-2010 Partnerzy: Nidaros Domkirkes Restaurerinsarbeider

Rewaloryzacja synagogi "Pod Bialym Bocianem w ramach Programu Sciezek Kulturowych Czterech Swiatyn

Whioskodawca: Fundacja Bente Kahan

Kwota catkowita: 2 059 851 euro Wartos$¢ dofinansowania: 2 423 354 euro, 85 %

Czas realizacji (lata): 2008-2009 Partnerzy: Fundacja Bente Kahan, Gmina Miasta Wroclaw, Zwiazek Gmin
Zydowskich

Prace ratownicze Twierdzy w Wisloujscu - Unikatowa Fortyfikacja w Skali Europejskiei

Whnioskodawca: Muzeum Historyczne Miasta Gdanska
Kwota catkowita: 1 524 312 euro Wartos¢ dofinansowania: 1 295 665 euro, 85%
Czas realizacji (lata): 2008 — 2011

Konserwacja wnetrz perty wezesnogotyckiej architektury sakralnej - Bazyliki Katedralnej w Sandomierzu -
etap |

Wnioskodawca: Rzymskokatolicka Parafia Katedralna w Sandomierzu

-

Kwota catkowita: 3 545 483 euro Wartos¢ dofinansowania: 3 013 662 guro; 85 %
Czas realizacji (lata): 2008-2010
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Szczegolowy wykaz dzialan i dokumentéw



Szczegotowy wykaz dziatan i dokumentéw

Wykaz dokumentow opracowanych i pozyskanych dotyczacych projektu ,,Rewitalizacja i rozwoj
historycznego kompleksu architektury drewnianej miasta Zgierza”

Dokumenty opracowane i uzyskane ze srodkow z projektu ,,Polsko- norweskie partnerstwo dla
projektu rewitalizacji budynkdéw drewnianych miasta Zgierza”- Fundusz Kapitatu Poczatkowego-
umowa Nr 571612007 z dnia 30.01.2007r

Srodki ogélem srodki FKP Srodki UMZ
1 tablica informacyjna, ustuga transportowo- 3124z 28122 312z
) umowa nr 04/07
2 ;l::;;hm"y ranky Koftomego Misso 18 560 21 16 695 I 18552 zdnia
14.02.2007r
3 konsultacje techniczne w sprawie realizacji projektu 13695zt 12325zt 1370zt
j ialan projekt -
5| monmestint. - dneletet sty newal  toweal  z1a) R
acja i

5| Rorwa; historycnego homplekeu srcnisiaury | 2103|1817zl zoiaal Semen
53 koszty delegacji 2 oséb doTtrondheim w ramach 3652zt 3287z 365 zt
7 2 bilety lotnicze do Trondheim w ramach projektu 2080z 1872zt 208 zt
8 list intencyjny pomiedzy GMZ, SINTEF i Politechnika 0zt 0z Dz 11.01.2007r
g list intencyjny burmistrza Trondheim Ozt 0zt 0zl 13.04.2007r
10 list intencyjny uniwersytetu w Trondheim oz 0z Oz 12042007r

Razem srodki projekiu ,Polsko- norweskie ..." 82939 zi 74 636 zt 8 293 zt

Podroze stuzbowe zagraniczne- koszt wyjazdu do Norwegii

1 koszt delegacji 1911 2
2 zakup waluty 2806 zt
3 bilet lotniczy do Trondheim 1040 zt

razem § 757 zi

Opracowane i _uzyskane decyzje, warunki itp. do aplikacji

1 decyzja nr 53/2007 o ustaleniu lokalizacji celu 0zt 02.03.2007r
2 postanowienie WUOZ uzgadniajacy decyzje 0z 22 02.2007r
3 warunki LZE przylaczenia dla Rembowskiego 1 0z 02.02.2007r
4 warunki LZE przylaczenia dla Rembowskiego 1 0zt 02.02.2007r
5 wstepne warunki przylgczenia do sieci wod-kan dla 0zt 02.02.2007r
6 Warunki techniczne 102/06/2007 przyiaczenia 0zt
7 umowa nr 383/2007 z wod-kan na przylacze 0zt 10.10.2007r
1 decyzja nr 54/2007 o ustaleniu lokalizacji celu 0zt 02.03.2007r
2 postanowienie WUOZ uzgadniajacy decyzje 0z 22.02.2007r
3 warunki LZE przylaczenia dla Narutowicza 6 0z 02.02.2007r
4 wstepne warunki przylgczenia do sieci wod-kan dla 0z 02.02.2007r
5 warunki techniczne 103/06/2007 przylaczenia do 0z 28.06.2007r
6 umowa nr 382/2007 z wod-kan na przylacze 0zt 10.10.2008r
1 decyzja nr 55/2007 o ustaleniu lokalizacji celu 0z 02.03.2007r
2 postanowienie WUOZ uzgadniajacy decyzje 0zt 22.02.2007r
3 warunki LZE przylaczenia dla Narutowicza 5 0zt 02.02.2007r
4 wstepne warunki przylaczenia do sieci wod-kan 0zt 02.02.2007r
5 warunki techniczne 101/06/2007 przylaczenia do 0zt 28.06.2007r
8 umowa nr 381/2007 z wod-kan na przylacze 0z 10.10.2007r
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1 decyzja -pozwolenie WUOZ na prowadzenie 0z 12.04.2007r
2 opinia WUOZ koncepcji architektonicznej wraz z 0zt 10.04.2007r
1 decyzja nr 52/2007 o ustaleniu lokalizacji celu 0z 28.02.2007r
2 warunki techniczne LZE przebudowy 0z 29-01-2007
3 postanowienie WUOZ uzgadniajacy decyzje 0zt 22.02.2007r
1 wytyczne konserwatorskie WUOZ dotyczace 0z 12.02.2007r
2 zgloszenie wykonania robét nie wymagajacych 0zt 12.04,2007r
1 wniosek pozwolenie na rozbiorke 0z 05.11.2007r
2 decyzja 2137/2007 pozwolenie na rozbiorke 0z 20.11.2007r
3 wniosek o wydanie pozwolenia na budowe dla 0z 05.11.2007r
4 decyzja 2122/2007 -pozwolenie na budowe dia 0zt 16.11.2007r

Projekty budowlane i inne dokumenty opracowane i uzyskane ze srodkow budzetu miasta do
aplikacji ,,Rewitalizacja i rozwdj historycznego kompleksu architektury drewnianej miasta Zgierza”

tlumaczenie na jezyk angielski zalgcznikow i 31.08.2007r
1 wniosku, oplata za przesytke do ECORYS, 9201 zt ttumaczenia
roznice kursowe,za konsultacje techniczne 7.320 z
B A - umowa nr
3 d I kt
2 wykonanie map do celéw projektowych 5612z 45/2007
wykonanie inwentaryzacji zabytkowych umowa nr
3 budynkow drewnianych przy ul. Dagbrowskiego 12 200 zt 7/2007 z dn.26
7i9 lutego 2007t
wykonanie projektu budowlano-wykonawczego umowsa nr
4 remontu ulic Narutowicza i Rembowskiego 28670z 06/07 z dn.
projekt opracowany dla prac wykonywanych na 01.03.2007r
5 koszt wydania warunkow technicznych 257 zt 02.07.2007r
6 wykonanie projektu budowlanego remontu i 28823 2 umowa nr
adaptacji Domow Tkaczy projekty we wszystkich 15/2007
tlumaczenie kosztorysu inwestorskiego drog IR,
/ Narutowicza i Rembowskiego 17692 707
g 27.08.2007r
razem: 136 532 zi
Inne (wazniejsze)
1 Wyrazenie zgody na wykorzystanie zdjec i 0z 22.04.2008r
: T ; i oo g o umowa nr
5 x;;&:}l.lzaqa i animacja projektu ,,Rewitalizacja i 5525 71 79107
4 sim 20.08.2007r
uchwala nr VII/48/07 RMZ w spr. realizacji 0zt 29.03 2007r
uchwala nr V/27/07 RMZ w spr. Wytycznych dia 0zt 25.01.2007r
projekt budowlany kabli zasilajgcych N.N. Od )
3 stacji do zlaczy kablowych Narutowicza 5:6 i %2 Caerwies. 2007
opracowanie skorygowanego wniosku
Umowa nr
1 Modyfikacja dokumentacji aplikacyjnej... 14030 zt 423/08
09.06.2008r
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Umowa nr

Ttumaczenie dokumentéw do korekty aplikacji 960 zt 470/08
18.06.2008r
tlumaczenie odpowiedzi na pytania Biura u 4
Mechanizmoéw Finansowych Europejskiego 270 zt mowa 2 dh.
*s SN 09.10.2008r

Obszaru Gospodarczego do korekty aplikacji
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Zalgcznik Nr 2
do zalgcznika Nr 1 do uchwaly Nr XXX/269/09
Rady Miasta Zgierza z dnia 15 stycznia 2009 r.

Wyjasnienie roznicy kosztéw zadan w stosunku do pierwotnego planu.

Zadanie 1

Modernizacja i translokacja budynkéw, w tym: demontaz budynkow, odtworzenie zniszczonych
elementow konstrukcyjnych, wykonanie prac ziemnych i fundamentow, translokacja budynkow,
prace konstrukcyjne i montaz budynkéw, wykonanie przylgczy do budynkéw, instalacje wewnetrzne
oraz prace wykonczeniowe.

W tym zadaniu w stosunku do pierwotnej wersji projektu nie ma zmian kosztow ani terminow.

Zadanie 2
Modernizacja drog, w tym: remont ulic Gabriela Narutowicza i ks. Szczepana Rembowskiego,
nasadzenie drzew, lawki, kosze na smieci.

W pierwotnym wniosku zadanie miato by¢ wykonane w roku 2009. We wniosku skorygowanym
zadanie jest przewidziane do realizacji w 2010 r. Koszty malej architektury i nasadzen drzew nie
zmienity si¢. Zmienita si¢ przewidywana wartos¢ remontu drég. W pierwotnym wniosku
zakfadalismy roczne wzrosty cen na poziomie 12 % w poréwnaniu z rokiem wyceny-2007 r. We
wniosku skorygowanym, w zwigzku ze wzrostem prac robot drogowych i materiatéw drogowych w
Polsce zatozylisSmy wigksze przyrosty cen rob6t budowlanych. Jako wskaznik przyjeliSmy roczne
wzrosty cen 16%. W zwiazku z tym warto$é remontu drog wzrosta z 368.677 euro do 458.896 euro.
A wartos¢ catego zadania z kwoty 418.218 euro do 508.437 curo.

Zadanie 3

Nadzor inwestorski - nadzor inwestorski, archeologiczny, konserwatorski, nadzor nad pracami
budowlanymi. renowacjq budynku przy ul. Gabriela Narutowicza 6 na placu budowy
i przemieszczenie budynku przy ul. Stanistawa Dubois na nowy plac budowy w Parku Kulturowym i
prowadzenie badan elementow budynkéw oraz nadzor nad przemieszczeniem budynkéw z ul
Henryka Dgbrowskiego 7 i 9 i prowadzenie badan elementow budynkow.

Zakres nadzoru inwestorskiego nie zmienil sie. Koszt nadzoru inwestorskiego - nadzor inwestorski,
archeologiczny, konserwatorski pozostal na niezmienionym poziomie. Do kosztow nadzoru
obecnie, zgodnie z e stanem faktycznym, zakwalifikowalismy koszty nadzoru naukowcow, ktorzy
beda prowadzi¢ nadzor w newralgicznych momentach prac nad Domami Tkackimi, a wiec podczas
demontazu budynkow 1 ich translokacji. Zadanie to w pierwotnym wniosku zakwalifikowalismy do
kosztow zarzadzania. Pierwotnie zadanie to wykonywane mialo by¢ wspolnie przez specjalistow z
Norwegii 1 Polski.

W pierwotnym wniosku do kalkulacji przyjmowalisSmy koszt roboczogodziny specjalistow z
Norwegii na poziomie 150 euro, dla polskich 50 euro. We wniosku skorygowanym do kalkulacji
przyjelismy jedna stawke roboczogodziny 50 euro.

Koszt zadania zmienit si¢ z 54.040 euro do 73.988 euro.

Zadanie 4

Koszty prac eksperckich/badan stanowigcych nieodlgezng czes$é projekiu, w tym: Prace cksperckie



w celu stworzenia metodologii robot konserwatorskich i renowacyi.

Zakres prac badawczych zostal utrzymany identyczny jak w pierwotnej aplikacji. Koszty prac
zmniejszyl si¢ z 69.356 euro do 40.863 euro poniewaz w pierwotnym wniosku przewidywalismy
wykonanie tych prac w 50% przez specjalistow norweskich , ktérych roboczogodzina wynosita 150
euro. Do kalkulacji kosztow prac badawczych we wniosku skorygowanym przyjelisSmy stawki
,polskie”, a wiec 50 euro /roboczogodzine.

Zadanie 5
Koszty zarzgdzania, w tym finansowe rozliczanie projektu.

W skorygowanym wniosku w zadaniu tym sa ujete wylacznie koszty zarzadzania finansowo-
prawnego projektem. W zwigzku ze skréceniem czasu realizacji projektu z 36 do 30 miesigcy
skrocit si¢ réwniez okres ponoszenia tego kosztu do 29 miesiecy. W pierwotnej aplikacji w kosztach
zarzgdzania ujgte byly koszty naukowego nadzoru nad przebiegiem projektu. W zwigzku z
uwagami eksperta Biura Mechanizméw Finansowych do wysokosci kosztow zarzadzania w
pierwotnej aplikacji, przeniesliSmy zgodnie ze stanem faktycznym koszty nadzoru naukowo-
badawczego do kosztéw nadzoru inwestorskiego. Zrezygnowalismy z planowanego w pierwotne;j
aplikacji wykonywania analizy miejskich schematéw 1 charakterystyk wykonalismy w
migdzyczasie te analizy we wlasnym zakresie. Rezygnacja nie wptywa wiec w zadnym stopniu na
jakosc¢ projektu.

Koszty zarzadzania zmniejszyly si¢ ze 125.416 euro do 34.792 euro.

Zadanie 6

Informacja i promocja - Dzialania informacyjne i promocyjne, dotyczgce pomocy udzielanej za
posrednictwem MF EOG i NMFE, majq na celu zwigkszenie jawnosci i publicznej swiadomosci
dotyczqcej realizacji przedmiotowego projektu przy wspélfinansowaniu tych Mechanizmow.

Wielkos¢ kosztow promocji projektu zwigkszyla si¢ nieznacznie. Z 36.636 euro do kwoty 45.586
euro. Budzet promocji stanowi obecnie 2,84% wartosci projektu.
Nasz plan promocji oparty jest na jak najszerszej konsultacji spolecznej i rozpowszechnieniu
projektu wéroéd mieszkancow, w srodowiskach eksperckich i akademickich w Polsce i zagranica.
Stad bardzo duzg wage przywiazujemy do spotkan z mieszkancami, sympozjow i konferencji. W
pierwotnej aplikacji, ze wzgledu na ograniczong ilos¢ srodkow przeznaczonych do realizacji
projektu ograniczalisSmy bardzo wydatki na inne elementy promocji. Budzet spotkan z
mieszkancami, autorytetami 1 konferencje stanowit 77 % budzetu promocii.
Dzigki ograniczeniu kosztow w pierwotnym projekcie przedstawionych jako koszty zarzadzania
zwigkszylismy budzet promocji w kilku pozycjach:
- 0 5336 euro wzrést zakladany koszt wykonania tablic pamigtkowych i informacyijnych,
glownie dlatego, aby powstate dla projektu tablice byly w przyszlosci elementami turystycznej
informacji wizualnej,
- 0 1575 euro utrzymanie strony internetowej- w pierwotnej nie mieliSmy pozycji comiesigcznej
obstugi strony- a wigc uaktualniania strony, thumaczen na jezyk angielski,
- 0 1611 euro zwigkszyliSmy budzet najwazniejszej z punktu promocji projektu na zewnatrz
konferencji nt. Historycznych obszaréw budownictwa drewnianego. Budzety innych spotkan
pozostaly niezmienione,
- 0 568 euro zatozylisSmy wigcej na koszty materiatow drukowanych, gldwnie zwiekszonej ilosci
pocztowek.
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Szczegolowy harmonogram realizacji projektu
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Projekt umowy finansowej



UMOWA FINANSOWA Nr.......

o dofinansowanie Projektu........ (nazwa Projekiu) ze Srodkéw Mechanizmu

Finansowego EOG i/lub Norweskiego Mechanizmu Finansowego, zwanego
dalej ,.Projektem”

Zzawarta dnia .................. W s
pomigdzy

Ministrem » pelnigeym funkeje Instytucji Posredniczacej dla
Priorytetu
TePIeZEnLOWANYM PIZEZ....veivveeeeeeeeeeeereecreeee . ;

na podstawie petnomocnictwa z dnia............. . stanowigcego zatacznik 1 do niniejszej umowy,
zwanym dalej ,.Instytucjq Posredniczaca”,

a

(nazwa beneficjenta, jego adres, KRS, NIP, Regon, wpis do Ewidencji Dzialalnosci
Gospodarczej),

FEPIEZENIOWANYIM PIZEZ.oo.vveevvevieeeeieeeeeinreie e
Na POASAWIE oo Zi0B T , stanowigcego zalacznik 2 do niniejszej

Umowy,
zwanym dalej ,,beneficjentem”,

zwanych lacznie dalej ,,Stronami”.

Preambula
Niniejsza umowa finansowa zawierana jest na podstawic umowy finansowej o numerze
oseeenes, pOApisanej dnia ........... pomigdzy Ministerstwem Rozwoju Regionalnego, petniacym

funkcje Krajowego Punktu Kontaktowego (KPK) a Komitetem Mechanizmu Finansowego
EOG lub Norweskim Ministerstwem Spraw Zagranicznych, przyznajacej dofinansowanie na
rzecz Projektu.

Artykul 1
Zakres
Przedmiotem niniejszej umowy jest uregulowanie wzajemnych praw i obowiazkéw Stron, w
zwiazku z realizacja Projektu w zakresie warunkow refundacji, sprawozdawczosci, kontroli i
audytu oraz w zakresie zarzadzania Projektem, w tym zarzadzania finansowego.

Artykul 2
Ramy prawne
1.~ Umowa finansowa winna by¢ stosowana lacznie z nastepujacymi dokumentami:

1) Zasadami | procedurami wdrazania Mechanizmu Finansowego EOG 2004-2009 i/lub
Zasadami i procedurami wdrazania Norweskiego Mechanizmu Finansowego 2004-2009 z
poz. zm., a takze przyjetymi na ich podstawie szczegétowymi wytycznymi panstw-
darczyncow;



2) Memorandum of Understanding wdrazania Mechanizmu Finansowego EOG 2004-2009,

/lub Memorandum of Understanding wdrazania Norweskiego Mechanizmu Finansowego
2004-2009.

Ogolne warunki, instytucje oraz dokumenty, o ktérych mowa w niniejszej umowie
finansowej. powinny by¢ rozumiane zgodnie z  postanowieniami dokumentéw
wymienionych w ust. 1.

Beneficjent oswiadcza, ze znana jest mu tres¢ dokumentéw wymienionych w ust. 1, oraz
ze przyjmuje do wiadomosci wynikajace z nich warunki realizacji Projektu.

Artykuf 3
Opis Projektu

(krotki opis projektu)

a3

Artykul 4
Wysokos¢ dofinansowania i wspétfinansowanie
Na mocy niniejszej umowy Instytucja Posredniczaca zobowiazuje sie przekazaé kwote
dofinansowania (zwana dalej ,dofinansowaniem™), udostepniona przez Komitet
Mechanizmu Finansowego EOG i/lub Norweskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych do

wysokosci stanowiace] rOwnowartos¢ ... EUR (wysokos¢ dofinansowania
okreslona w umowie Sfinansowej zawartej z
0 TSN (stownie), liczonej zgodnie z art. 10

ust. 4, z przeznaczeniem na pokrycie wylacznie wydatkow kwalifikowanych w ramach
Projektu.

Szacowane wydatki kwalifikowane w ramach Projektu wynosza rownowartosé
EUR, liczong zgodnie z art. 10 ust. 4.

Szacowany catkowity koszt realizacji Projektu wynosi rownowarto$é............... EUR,
liczona zgodnie z art. 10 ust. 4 .
Poziom dofinansowania nie przekroczy ... procent catkowitego, ostatecznego

kwalifikowanego kosztu realizacji Projektu. Niniejszy poziom dofinansowania nie
zostanie przekroczony w trakcie realizacji Projektu.
[Poziom dofinansowania jest oparty na zaloZeniu, ze Projekt nie wygeneruje
nadzwyczajnego zysku.] / [W poziomie dofinansowania i kwocie dofinansowania
uwzgledniono wygenerowanie przez Projekt nast¢pujacego nadzwyczajnego zysku.]

Rok I: € xxx

Rok 2: € xxx

Rok 3: € xxx

Rok 4: € xxx

Rok 5: € xxxlj
[Jezeli nadzwyczajny zysk wygenerowany przez Projekt przed przediozeniem
Sprawozdania koficowego z realizacji Projektu odbiega ... [procent do ustalenia dla
kazdego Projektu z osobna] od nadzwyczajnego zysku okreslonego w ust. 5, Komitet
Mechanizmu Finansowego EOG i/lub Norweskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych

moze dostosowac kwote dotmansnwama zgodnie z Wytycznymi w sprawie projektow
generujgcych przychody netto®]

' Postanowienie ma zastosowanie w przypadku projektow generujacych nadzwyczajne zyski
! Postanowienie ma zastosowanie w przypadku projektow generujacych nadzwyezajne zyski



11.

12

L.

13.

Beneficjent zobowiazuje si¢ realizowa¢ Projekt zgodnie z Planem Wdrazania Projektu,
stanowiacym zatacznik 3 do niniejszej umowy, z uwzglednieniem postanowien artykutu
14 niniejszej umowy.

Beneficjent zobowiazuje si¢ zapewnié plynnosé finansowa projektu i pokrywaé wszelkie
wydatki zwiazane z realizacja projektu zgodnie z zasada refundacji wydatkow faktycznie
poniesionych.

Beneficjent zobowiazuje si¢ pokry¢ ze Srodkéw wihasnych wszelkie wydatki
niekwalifikowane w ramach Projektu,

. Wzrost catkowitego kosztu realizacji Projektu lub wydatkow kwalifikowanych w ramach

Projektu w trakcie jego realizacji, powyzej putapu okreslonego w ust. 2 i 3 niniejszego
artykutu nie stanowi podstawy do zwigkszenia dofinansowania przez Komitet
Mechanizmu Finansowego EOG i/lub Norweskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych.

W przypadku zwigkszenia kosztoéw lub wydatkow realizacji Projektu, o ktérych mowa w
ust. 2 1 3, wynikajacych w szczegdlnosci z niedoszacowania kosztow Projektu, zmiany
kursu walutowego lub wzrostu cen, beneficjent zobowiazuje si¢ pokryé je ze srodkow
wlasnych.

Beneficjent’ otrzymuje pierwsza transzg na poczet realizacji Projektu w wysokosci
stanowiacej rownowartosé .............. EUR, liczonej zgodnie z art. 10 ust. 4. Zasady
rozliczania pierwszej transzy okreslone sq w Planic Wdrazania Projektu.

[ Szezegotowe pnsranow:ema dotyczqce pierwszej transzy, okveslone w umowie
finansowej zawartej z KPK."]

Artykut 5
Warunki przyznania dofinansowania

Dofinansowanie zostaje przyznane beneficjentowi pod nasigpujacymi ogélnymi
warunkami:

1) xxx

2) Xxx
Beneficjent zobowiazuje si¢ spemni¢ nastgpujace warunki przed dokonaniem pierwszej
platnosci:

1) xxx

2) Xxx
Beneficjent zobowiazuje si¢ speni¢ nastgpujace warunki przed zakonczeniem realizacji
Projektu.

1) xxx

2) Xxx
Beneficjent o§wiadcza, iz jest w pelni zaangazowany i zdolny do realizacji, kierowania i
utrzymania Projektu przez caly okres czasu, o ktorym mowa w artykule 6.
Beneficjent zobowiazuje si¢ korzysta¢ ze srodkéw finansowych przyznanych jako
dofinansowanie na mocy niniejszej umowy oraz ze skladnikéw majatkowych Projektu,
zgodnie z celem Projektu oraz z aktualnym Planem Wdrazania Projektu.

Artykul 6
Zobowigzania po zakonczeniu realizacji Projektu

Po zakonczeniu realizacji Projektu, beneficjent zobowiazuje sie do:

1) [informacja ex-post]

* Postanowienie ma zastosowanie tylko w przypadku przyznania pmm szej transzy przez panstwa-darczyncow
* Postanowienie ma zastosowanie tylko w przypadku przyznania pierwszej transzy przez panstwa-darczyicow



2)
3)
4)

[okres utrzymania Projektu po jego zakoriczeniu (0-10 lat)]
Przechowywania dokumentacji przez [xxx] lat.
[xxx]

Artykut 7
Pozostale obowiazki beneficjenta

W ramach realizacji Projektu, beneficjent jest réwniez zobowiazany do:

1

2)

3)

5)

peinego stosowania wszystkich wlasciwych przepisow prawa wspolnotowego,
krajowego i miejscowego;

wydatkowania przyznanych $rodkow w sposob zapewniajacy ich optymalne
wykorzystanie zgodne z najlepszymi praktykami gospodarczymi oraz umozliwiajacy
peina i uczciwa konkurencj¢ migdzy potencjalnymi wykonawcami;

zapewnienia promocji Projektu zgodnie z artykulem 5.4 Zasad i procedur oraz
Wytycznych w  sprawie promocji i informacji Mechanizmu  Finansowego
Europejskiego Obszaru Gospodarczego i Norweskiego Mechanizmu Finansowego;
udostepniania lub przekazywania na wniosek Instytucji Posredniczacej, KPK,
Instytucji Audytu lub Instytucji Platniczej wszelkich dokumentéw i informacji
dotyczacych realizacji Projektu;

dokonywania wszelkich niezbednych i odpowiednich ustalen w celu wzmocnienia

lub zmiany sposobu zarzadzania Projektem na wniosek Instytucji Posredniczacej lub
KPK.

Artykut 8°
Zabezpieczenie prawidlowej realizacji umowy

1. Beneficjent wnosi zabezpieczenie prawidlowe] realizacji umowy nie poZnic] niz w
terminie ...... od dnia zawarcia niniejszej umowy, na kwote..... (nie wiekszq niz kwota
dofinansowania okreslona w artykule 4 ust. 1 niniejszej umowy), w jednej, uzgodnionej z
Instytucja Posredniczaca, formie®:

1) weksel wiasny in blanco, opatrzony klauzula ,.bez protestu” wraz z deklaracja
wekslowg lub z poreczeniem wekslowym (awal);

2) cesja praw z polisy ubezpieczeniowej;

3) notarialne oswiadczenie o dobrowolnym poddaniu sie egzekucji;

4) przewtaszczenie rzeczy ruchomych na zabezpieczenie;

5) hipoteka;

6) porgczenic;

7) gwarancja bankowa;

8) gwarancja ubezpieczeniowa;

9) ZASLAW TEJESITOWY NA........ocuiviieiiieiererisenssessesesssesesessssseasssssesssssessesssssesesessssessesssessnsl

10) Zastaw na Prawach ...........o.oooviiiiiiiiieeee e

11) rownolegta umowa o finansowanie projektu badawczego.

w przypadku gdy Beneficjentem jest panstwowa jednostka budzetowa w rozumieniu ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach
publiczmych (Dz. U. z 2005 r. Nr 249, poz 2104, z poZn, zm.) obowiazkdw wynikajacych 2 art. ¥ nie stosuje sig.
F'Nii‘.pmrzeh[m skreslic.



Zabezpieczenie, o ktérym mowa w ust. 1, ustanawiane jest na okres ... lat (okres
realizacji Projektu lub okres potrzebny do spetnienia warunkow okreslonych w art. 6) od
dnia zawarcia niniejszej umowy.

Instytucja Posredniczaca niezwlocznie zwréci beneficjentowi zabezpieczenie nalezytej
realizacji umowy:

1) po uptywie okresu, na ktéry zostato ono ustanowione;

2) w przypadku rozwigzania umowy zgodnic z postanowieniami art. 19, z
zastrzezeniem postanowien art. 18 ust. 51 art. 17 ust. 7.

Artykul 9
Kwalifikowalnos¢ wydatkow
Wydatki poniesione przed dniem............. (data) oraz po dniu ... (data) nie sa

kwalifikowane. (daty okreslone w umowie finansowej zawartej przez KPK)
Do wdrazania projektu majg zastosowanie wytyczne - Szczegotowe warunki dotyczace
kwalifikowalnosci wydarkéw z dnia ... (data).

Artykut 10

Wydatkowanie
Beneficjent jest obowiazany do prowadzenia odrebnej ewidencji ksiggowej dotyczacej
realizacji Projektu.
Beneficjent zobowiazuje si¢ do prowadzenia osobnego rachunku bankowego na $rodki
pochodzace z Mechanizmu Finansowego EOG i/lub Norweskiego Mechanizmu
Finansowego.
Srodki, o ktorych mowa w ust. 2 beda przekazane przez Instytucje Posredniczaca na
rachunek bankowy beneficjenta 0 numerze....................o.ocoooovvvooe ..... w banku
.................................................... W terminie do ........ccovvireeieiieeiiie e, TOKUL
[nstytucja Posredniczaca zobowiazuje si¢ do dokonywania ptatnosci w PLN na rachunek
bankowy beneficjenta, podany w ust. 2. Ptatnosc ta realizowana jest w kwocie stanowigce]
rownowartos¢ EUR w PLN liczonej po kursie kupna NBP z dnia poprzedzajacego dzien,
w ktorym srodki sa przekazywane.
Beneficjent zobowiazuje sie pokrywac ze $rodkéw wiasnych wszelkie straty kursowe
wynikle z réznicy pomigdzy kwotg przyznanego dofinansowania wyrazonej w EUR a
faktycznie poniesionymi kosztami realizacji Projektu wyrazonymi w PLN.

Artykul 11

Refundacja
Dofinansowanie jest przekazywane, zgodnie z zatwierdzonym Planem Wdrazania
Projektu, w formie pierwszej transzy” oraz platnosci okresowych lub koncowej jako
refundacja faktycznie poniesionych przez beneficjenta wydatkow kwalifikowanych w
ramach Projektu.
Warunkiem dokonania przez Instytucje Posredniczaca refundacji poniesionych kosztow
realizacji Projektu jest wniesicnie przez beneficjenta zabezpieczenia, o ktérym mowa w
artykule 8 niniejszej umowy.
Beneficjent jest obowiazany przelicza¢ poniesione koszty realizacji Projektu z PLN na
EUR zgodnie z art. 3.1 Wytyeznych w sprawie wydatkowania.

postanawienie umieszczone w przypadku akceptacji wniosku o pierwszq transze przez Komitet Mechanizmu
Finansowego EOG lub Ministerstwo Spraw Zagranicznych Krolestwa Norwegii



4,

5.

6.

10.

Podstawa dokonania platnosci, o ktérej mowa w ust. 1, jest wypelnienie w jezyku polskim
i angielskim przez beneficjenta wniosku o platno$é. Dostosowany wzér wniosku o
platnos¢ bedzie sporzadzany na podstawie Planu Wdrazania Projektu oraz kazdorazowo
dostarczany beneficjentowi bezposrednio przez Biuro Mechanizméw Finansowych (BMF)
lub za posrednictwem Instytucji Posredniczacej. Dostosowany wzér wniosku o platnosé
bedzie przekazywany do beneficjenta najpozniej w momencie zakoriczenia okresu
objetego wnioskiem o platno$é, o ktorym mowa w czesci V Planu Wdrazania Projektu.

Do wniosku o platnos¢ beneficjent zatacza nastepujace dokumenty w formie papierowe;:

1) potwierdzone za zgodnos¢ z oryginalem przez osobe upowazniona do
reprezentowania beneficjenta kopie faktur lub innych dokumentow o rownowaznej
wartosci dowodowe;,

2) potwierdzone za zgodno$¢ z oryginalem przez osobe upowazniong do
reprezentowania beneficjenta kopie dokumentéw potwierdzajacych odbior
urzadzen lub wykonanie prac,

3) w przypadku zakupu urzadzen, ktére nie zostaly zamontowane — potwierdzone za
zgodnos¢ z oryginatem przez osobg upowazniona do reprezentowania beneficjenta
kopie protokotéw odbioru urzadzen lub przyjecia materiatéw, z podaniem miejsca
ich sktadowania,

4) oznaczone data i potwierdzone za zgodno$¢ z oryginalem przez osobe
upowazniong do reprezentowania beneficjenta kopie wyciagdéw potwierdzajacych
dokonanie przelewu, poswiadczajacych poniesienie wydatkow,

5) poswiadczonymi za zgodno$¢ z oryginalem przez osobe upowazniong do
reprezentowania beneficjenta kopie innych dokumentow potwierdzajacych i
uzasadniajacych prawidfowa realizacje Projektu;

6) zestawienie faktur i innych dokumentéw zalaczanych do dancgo wniosku o
platnosc.

Beneficjent przesyla wypetniony wniosek o ptatnos¢ w formie elektroniczne;j i papierowej
do Instytucji Posredniczacej w ciagu 10 dni roboczych po uplywie okresu objetego
wnioskiem o platnos¢, okreslonego w czgsci V Planu Wdrazania Projektu.

W razie wystapienia bledow we wniosku o platno$é, beneficjent na wniosek Instytucji
Pogredniczacej przekazuje niezwlocznie poprawiona wersje elektroniczng i papierowa w
celu ostatecznej akceptacyi.

Instytucja Posredniczaca informuje beneficjenta o akceptacji wniosku o platnosé i
niezwlocznie po otrzymaniu srodkéw, przekazuje je na rachunek beneficjenta, o czym
niezwlocznie informuje beneficjenta droga elektroniczna, kiéry ta sama droga potwierdza
otrzymanie tej informacji.

Podstawa wyplacenia platnosci koricowej jest zlozenie przez beneficjenta wniosku o
platnos¢ wraz ze sprawozdaniem koncowym z realizacji Projektu.

Koncowa platnos¢ w wysokosci 5% wydatkéw kwalifikowanych w ramach Projektu,
moze zosta¢ wstrzymana przez Instytucj¢ Podredniczaca do czasu zatwierdzenia przez
Komitet Mechanizmu Finansowego EOG i/lub Norweskie Ministerstwo Spraw
Zagranicznych sprawozdania koncowego z realizacji Projektu.

Artykul 12
Sprawozdawczosé
Beneficjent jest zobowiazany sporzadza¢ sprawozdania kwartalne, roczne oraz kofcowe z
realizacji Projektu.
Sprawozdanie kwartalne z realizacji Projektu beneficjent zobowiazany jest przygotowaé
W jezyku polskim wedlug wzoru stanowiacego zalacznik nr 4 do umowy i przesta¢ w



N

formie elektronicznej i papierowej do Instytucji Posredniczacej w terminie do 20 dnia
miesigca po uptywie kwartatu sprawozdawczego. Beneficjent nie sporzadza czwartego
sprawozdania kwartalnego w danym roku, zas informacje dotyczacego tego kwartatu
sprawozdawczego ujete zostaja w sprawozdaniu rocznym.

Sprawozdanie roczne i koricowe z realizacji Projektu beneficjent jest zobowiazany
przesta¢ w formie elektroniczne;j i papierowej do Instytucji Posredniczacej:

1) w przypadku sprawozdania rocznego — przygotowane w jezyku polskim wedtug
wzoru stanowigcego zalacznik nr 5 do umowy, w terminie do dnia 20 stycznia
kolejnego roku sprawozdawczego,

2) w przypadku sprawozdania kofcowego — przygotowane w jezyku polskim i
angielskim wedtug wzoru stanowigcego zalacznik nr 6 do umowy, w terminie do 20
dnia po przestaniu w wersji elektronicznej zindywidualizowanego formularza
sprawozdania koricowego, przygotowanego przez BMF.

W razie wystapienia bledéw w sprawozdaniach, o ktérych mowa w ust. 1, na wniosek

Instytucji Posredniczacej, beneficjent przekazuje niezwlocznie poprawiona ich wersje

elektronicznie i papierowo do Instytucji Posredniczacej w celu ostatecznej akceptaciji.

Instytucja Posredniczaca niezwlocznie informuje beneficjenta o akceptacji sprawozdaf, o

ktorych mowa w ust. 3.

Beneficjent zobowiazany jest udziela¢ informacji na temat Projektu na kazde zadanie

Instytucji Posredniczace;j.

Artykut 13
Kontrola i audyt
Beneficjent zobowiazuje si¢ zapewni¢ kontrolg realizacji i stopnia wdrazania Projektu w
ramach swoich istniejacych wewnetrznych procedur kontroli.
Beneficjent zobowiazuje sie podda¢ kontroli i audytowi w zakresie realizacji Projektu,
oraz postanowien niniejszej umowy, w szczegolnosci dotyczacej wypehiania warunkow
wymienionych w art. 5, przeprowadzonemu:

1) w przypadku kontroli - przez KPK, Instytucj¢ Posredniczaca, Instytucje Platnicza,
Komitet Mechanizmu Finansowego EOG i/lub Norweskie Ministerstwo Spraw
Zagranicznych lub jednostke upowazniona do dziatania w jego/ich imieniu,

2) w przypadku audytu - przez Instytucje Audytu, ktorej funkcje pelmi Minister
Finansow lub inng upowazniona instytucje krajowa oraz Komitet Mechanizmu
Finansowego EOG i/lub Norweskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych lub
jednostke upowazniona do dzialania w jego/ich imieniu, a takze Komisje
Audytorow EFTA i/lub Biuro Norweskiego Audytora Generalnego.

Kontrolg i audyt przeprowadza si¢ w sicdzibie beneficjenta lub w miejscu realizacii
Projektu.

Kontrole i audyt moga by¢ przeprowadzane przez caly okres realizacji Projektu oraz przez
okres obowigzywania Umowy wskazany w art. 24 ust. 2 niniejszej umowy.

Jezeli przepisy odrgbne nie stanowia inaczej, beneficjent jest zawiadamiany o planowangj
kontroli lub audycie na 7 dni przed terminem ich przeprowadzenia.

W zakresie kontroli i audytu przeprowadzanych przez Komitet Mechanizmu Finansowego
EOG 1/lub Norweskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych lub jednostke upowazniona do
dzialania w jego/ich imieniu, a takze Komisje Audytorow EFTA/ Biuro Norweskiego
Audytora Generalnego, beneficjent zobowiazuje sie umozliwi¢ na zadanie Instytucji
Posredniczacej bezzwlocznie pelny i niezaklocony dostep do wszelkich informacii,
dokumentow, miejsc i obiektow publicznych lub prywatnych. zwiazanych z realizacja



ninigjszej umowy finansowej. Dostep taki podlega ograniczeniom wynikajacym z
obowigzujacych przepiséw prawa krajowego.

Artykut 14
Zmiana Planu Wdrazania Projektu

. Z wylaczeniem postanowieri ust. 2 niniejszego artykulu, wszelkie zmiany Planu
Wdrazania Projektu podlegaja uprzedniemu pisemnemu zatwierdzaniu przez KPK oraz
Komitet Mechanizmu Finansowego EOG i/lub Norweskie Ministerstwo Spraw
Zagranicznych.

2. Zmiany Planu Wdrazania Projektu nie wymagaja pisemnego zatwierdzenia przez KPK i
Komitet Mechanizmu Finansowego EOG i/lub Norweskic Ministerstwo Spraw
Zagranicznych, jezeli nie maja one wplywu na zakres, cele, czy rezultaty Projektu, a
skutek finansowy ogranicza sig do:

1) zmiany harmonogramu platnosci/raportowania zaplanowanego w Planie
Wdrazania Projektu,

2) przesunigé migdzy pozycjami budzetowymi, obejmujacych zmiane w wysokosci
do 15% kwoty przeznaczonej na dang pozycje, wskazanej w ostatnim
zatwierdzonym przez KPK i Komitet Mechanizmu Finansowego EOG i/lub
Norweskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych Planie Wdrazania Projektu,

3) przesunig¢ migdzy dzialaniami w ramach Projektu, obejmujacych zmiane w
wysokosci do 15 % kwoty danego dzialania wykazanej w ostatnim
zatwierdzonym przez KPK i Komitet Mechanizmu Finansowego EOG i/lub
Norweskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych Planie Wdrazania Projektu.

3. Niezaleznie od postanowieni ust. 2, zmiany skutkujace zwiekszeniem kosztow zarzadzania
beda zawsze wymagaly uprzedniego zatwierdzenia przez KPK i Komitet Mechanizmu
Finansowego EOG i/lub Norweskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych.

4. Beneficjent przedklada kazdorazowo Instytucji Posredniczacej do zatwierdzenia
zmieniony Plan Wdrazania Projektu wraz z uzasadnieniem wprowadzonych zmian, w
terminie nie krotszym niz 75 dni przed koricem pierwszego okresu sprawozdawczego,
ktorego on dotyczy.

5. W przypadkach okreslonych w ust. 2 zmieniony Plan Wdrazania Projektu uwaza si¢ za
zatwierdzony, jezeli Instytucja Posredniczaca w terminie 10 dni od dostarczenia
zmienionego Planu Wdrazania Projektu przez beneficjenta, nie zgtosi do niego uwag.

6. Plan Wdrazania Projektu moze rowniez zosta¢ zmieniony na wniosek Komitetu
Mechanizmu Finansowego EOG i/lub Norweskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych.
W takim przypadku beneficjent przedklada Instytucji Posredniczacej zmieniony Plan
Wdrazania Projektu w ciagu 15 dni po otrzymaniu takiego wniosku.

Artykul 15
Zmiana Projektu

Wszelkie zmiany Projektu nie powodujgce zmiany Planu Wdrazania Projektu, podlegaja
uprzedniemu pisemnemu zatwierdzeniu przez Komitet Mechanizmu Finansowego EOG i/lub
Norweskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych.
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Artykul 16
Zawieszenie platnosci
Instytucja Posredniczaca zawiesza platnosci w przypadku, gdy Komitet Mechanizmu
Finansowego EOG i/lub Norweskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych podejmie decyzje
0 zawieszeniu platnosci na rzecz Projektu. Komitet Mechanizmu Finansowego EOG i/lub
Norweskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych moze zawiesié platnosci w szczegolnoscl,
gdy:

1) nie zostaly spetnione warunki wymienione w art. 5 niniejszej umowy:

2) wiarygodne informacje wskazuja, iz realizacja Projektu lub stopien jego
wdrazania sa niezgodne z Planem Wdrazania Projektu lub z niniejsza umowa
finansowa;

3) sprawozdania, o ktérych mowa w artykule 12 lub jakiekolwiek inne zadane
informacje nie zostaly przekazane lub zawierajg niepeine informacje;

4) dostgp wymagany zgodnie z postanowieniami art. 13 ust. 6 niniejszej umowy
zostal ograniczony;

5) zarzadzanie finansowe Projektem jest niezgodne z miedzynarodowymi zasadami
ksiggowosci;

6) otrzymal/o informacje o podejrzewanych lub faktycznych przypadkach
nieprawidlowosci lub oszustwa, lub jezeli takie przypadki nie zostaly
odpowiednio zgloszone, zbadane lub naprawione;

7) uzna, Ze realizacja Projektu narusza prawo wspolnotowe;

8) okolicznosci stanowiace istotng podstawe Umowy Finansowej lub wkiadu z
Mechanizmu Finansowego EOG 2004-2009 vlub Norweskiego Mechanizmu
Finansowego na rzecz Projektu, ulegng zasadniczej zmianie; ;

9) jakiekolwiek inne zobowigzania beneficjenta przewidziane w niniejszej umowie
finansowej nie sa spetniane.

Instytucja Posredniczaca jest zobowiazana przywréci¢ platnosci na rzecz Projektu, w
przypadku, gdy Komitet Mechanizmu Finansowego EOG i/lub Norweskie Ministerstwo
Spraw Zagranicznych podejmie decyzj¢ o przywroceniu platnosci na rzecz Projektu,
Instytucja Posredniczaca niezwlocznie informuje beneficjenta o decyzji zawieszajacej lub
przywracajacej platnosci na rzecz Projektu.

Beneficjent moze w kazdym momencie przedstawi¢ Instytucji Posredniczacej dokumenty
lub inne dowody wykazujace, ze warunki, o ktérych mowa w ust. 1 nie maja diuzej
zastosowania lub nie uzasadniaja zawieszenia platnosci, wnioskujac za jej i KPK
posrednictwem, by Komitet Mechanizmu Finansowego EOG i/lub Norweskie
Ministerstwo Spraw Zagranicznych zrewidowal/o swoja decyzje o zawieszeniu platnosci.
Beneficjent bedzie informowany przez Instytucje Posredniczaca na biezaco o wynikach
postgpowania oraz prowadzonych konsultacjach pomiedzy KPK a Komitetem
Mechanizmu Finansowego EOG i/lub Norweskim Ministerstwem Spraw Zagranicznych
w sprawie podjecia decyzji o zawieszeniu platnosci.

Artykul 17
Zwrot platnosci
Instytucja Posredniczaca, po konsultacji z KPK, zazada zwrotu caloici lub czesci
dokonanych platnosci w przypadku, gdy:
1) na podstawie wnioskow o ptatnos¢, sprawozdan z realizacji Projektu lub CZynnosci
kontrolnych przeprowadzonych przez uprawnione organy zostanie stwierdzone, ze
beneficjent  wykorzystat calos¢ lub czei¢ dofinansowania niezgodnie 7



przeznaczeniem, bez zachowania obowiazujacych procedur, lub pobrat catosé lub
czgs¢ dofinansowania w sposob nienalezny albo w nadmiernej wysokosci; lub

2) Komitet Mechanizmu Finansowego EOG #lub Norweskic Ministerstwo Spraw
Zagranicznych podejmie decyzje o zwrocie dokonanych  platnosci. Komitet
Mechanizmu Finansowego EOG i/lub Norweskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych
moze zazadac zwrotu platnosci w szczegélnosci, gdy zawieszenie platnosci, o ktérym
mowa w artykule 16 jest niewykonalne lub zachodzi prawdopodobienstwo, ze bedzie
niewystarczajace.

Przed podjeciem decyzji Instytucja Posredniczaca powiadamia beneficjenta o zamiarze

zadania zwrotu platnosci. W powiadomieniu podane bedqg powody zastosowania

proponowanych srodkow. Beneficjent moze w ciagu 30 dni roboczych od daty
powiadomienia przedstawi¢ wszelkie dokumenty majace znaczenie dla tej decyzji.

Beneficjent bedzie informowany przez Instytucje Posredniczaca na biezaco o wynikach

postepowania w sprawie podjecia decyzji o zwrocie platnosei.

Beneficjent zostanie niezwlocznie powiadomiony o decyzji o zwrocie ptatnosdci, nie

pozniej jednak niz w ciagu 7 dni roboczych od dnia podjecia decyzji. W powiadomieniu

wskazane zostang powody tej decyzji.

W przypadku podjecia decyzji, o ktorej mowa w ust. 1, beneficjent zwréci Instytucji

Posredniczacej Zzadang kwote w terminie 14 dni od dorgczenia niniejszej decyzji na

rachunek wskazany  przez Instytucje Posredniczaca, zgodnie ze specyfikacjami

wyszezegolnionymi w decyzji o zwrocie platnosci. i

Jezeli beneficjent w wyznaczonym przez Instytucje Posredniczaca terminie nie dokona
zwrotu, o ktorym mowa w ust. 5, Instytucja Posredniczaca dokonuje potracenia zadanej
kwoty z kolejnej transzy dofinansowania.

W przypadku gdy zadana kwota jest wyzsza niz kwota pozostata do wyplaty z kolejnych
transz dofinansowania lub nie jest mozliwe dokonanie potracenia, a beneficjent nie
dokonal w wyznaczonym terminie zwrotu, o ktérym mowa w ust. 5, Instytucja
Posredniczaca podejmie czynnosci zmierzajace do odzyskania naleznego dofinansowania
z wykorzystaniem dostgpnych srodkéw prawnych, w szczegélnosci zabezpieczenia, o
ktorym mowa w artykule 8. Koszty czynnosci zmierzajacych do odzyskania
dofinansowania obciazaja beneficjenta.

Artykul 18

Podwyzszony koszt Projektu
Jezeli dodatkowe srodki, o ktorych mowa w artykule 4 ust. 11, nie zostang udostepnione
przez beneficjenta lub jesli KPK na wniosek Instytucji Posredniczacej uzna, 7e
dodatkowe inwestowanie w Projekt jest nicwskazane, wowczas KPK w porozumieniu z
Komitetem Mechanizmu Finansowego EOG i/lub Norweskim Ministerstwem Spraw
Zagranicznych moze zdecydowaé o rozwigzaniu niniejszej umowy. Instytucja
Posredniczaca jest zobowigzana rozwigza¢ niniejsza umowa w przypadku podjecia
takiej decyzji przez KPK.
Przed podjeciem decyzji, o ktorej mowa w ust. 1, Instytucja Posredniczaca powiadamia
pisemnie beneficjenta o zamiarze rozwigzania umowy, przedstawiajac uzasadnienie dla
tej decyzji. Beneficjent moze w ciggu 15 dni roboczych od daty przekazania
powyzszego zawiadomienia ustosunkowac sie do nicgo.
Beneficjent bgdzie informowany przez Instytucje Posredniczaca na biezaco o wynikach
postgpowania w sprawie rozwiazania umowy.
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W przypadku rozwiazania niniejszej umowy, beneficjent jest zobowiazany zwrocié
dofinansowanie juz wyplacone w terminie i na rachunek wskazany przez Instytucje
Posredniczaca.

Jezeli beneficjent nie dokona w wyznaczonym terminie zwrotu, o ktérym mowa w ust.
4, Instytucja Posredniczaca podejmie czynnosci zmierzajace do odzyskania naleznego
dofinansowania z wykorzystaniem dostgpnych $rodkéw prawnych, w szczegolnosei
zabezpieczenia, o ktorym mowa w artykule 8. Koszty czynnosci zmierzajacych do
odzyskania dofinansowania obciazaja beneficjenta.

Artykul 19
Rozwigzanie umowy

[nstytucja Posredniczaca, po konsultacji z KPK, moze rozwigza¢ niniejsza umowe z

zachowaniem jednomiesigeznego terminu wypowiedzenia, jezeli zachodzi jeden z

ponizszych warunkow:

1) beneficjent nie rozpoczat realizacji Projektu z przyczyn przez siebie zawinionych,

przez okres diuzszy niz 6 miesigcy od ustalonej daty rozpoczecia realizacji Projektu,
o ktorej mowa w Planie Wdrazania Projektu;

2) beneficjent zaprzestal realizacji projektu lub realizuje go w sposéb niezgodny z

niniejsza umowsa;

3) beneficjent odmowit poddania si¢ kontroli i audytowi uprawnionych instytucji:

4) w przypadku zaistnienia okolicznosci, o ktorych mowa w art. 18 ust.1.

Instytucja Posredniczaca moze rozwiaza¢ niniejsza umowe bez wypowiedzenia, jesli

zachodzi jeden z ponizszych warunkow:

1) podijgto decyzje, o ktdrej mowa w art. 17 ust. 1;

2) beneficjent ztozyl falszywe odwiadczenie w ramach realizacji Projektu;

3) wobec beneficjenta: zostal zlozony wniosek o ogloszerie upadiosci lub gdy
beneficjent pozostaje w stanie likwidacji lub gdy podlega zarzadowi komisarycznemu
lub gdy zawiesil swoja dziatalnosé.

Niniejsza umowa moze zosta¢ rozwiazana w wyniku zgodnej woli Stron badz w wyniku

wystapienia okolicznosci, ktore uniemozliwiajg dalsze wykonywanie obowiazkow w

niej zawartych,

Umowa moze zosta¢ rozwigzana na wniosek beneficjenta, jezeli zwroci on otrzymane

dofinansowanie, w terminie 30 dni od dnia zlozenia wniosku o rozwigzanie umowy.

Rozwigzanic umowy, niezaleznic od jego przyczyn, nie zwalnia beneficjenta od

obowigzku przedstawienia sprawozdania koncowego z realizacji Projektu zgodnie z

przepisami art. 12 ust 1 oraz do przechowywania dokumentacji zwiazanej z jego

realizacja, zgodnie z przepisami art. 6 pkt 3.

Artykut 20
Odsetki

W przypadku podjecia decyzji, o ktorej mowa w art. 17 i 18, do kwoty zwracanej
platnosei dolicza sie odsetki okreslone jak dla zaleglosci podatkowych, liczac od dnia
przekazania ptatnosci przez Instytucje Posredniczaca na rachunek beneficjenta.
Postanowien ust. | nie stosuje sie, jesli decyzja o ktorej mowa w art. 17 ust. 1 pkt. 2
art. 18 zostafa wydana w oparciu o okolicznosci, za powstanie ktorych beneficjent nie
ponosi winy.



Artykul 21
Odpowiedzialnosé

Beneficjent ponosi pelng odpowiedzialno$¢ wobec oséb trzecich za szkody powstate w
zwigzku z realizacjg Projektu, w szczegolnosci przyjmuje na siebie ryzyko za straty i szkody
czy inne mozliwe negatywne skutki spowodowane przez Projekt.

1.

Artykut 22
Rozwigzywanie sporow
Strony bedg dazyly do polubownego rozwiazywania sporéw powstalych w zwiazku z
realizacjg niniejszej umowy finansowe;j.
W przypadku braku mozliwosci polubownego rozwiazania sporu. zostanie on
rozstrzygnigty przez sad wlasciwy wedlug siedziby Instytucji Posredniczacej.

Artykut 23
Informacje Kontaktowe
Wszelka komunikacja zwiazana z realizacja niniejszej] umowy finansowej bedzie
kierowana na ponizsze adresy:

Instytucja Posredniczgca:
(nazwa)

(osoba kontaktowa)
(adres)

telefon)

(faks)

(e-mail)

Beneficjent:

(nazwa)

(osoba kontaktowa)

(adres)

telefon)

(faks)

(e-mail)

Strony sg obowigzane do informowania si¢ na piSmie oraz bez zbednej zwloki, o
zmianach w podanych w ust. I informacjach kontaktowych.

Beneficjent wyraza zgode na udostepnianie, przechowywanie i przetwarzanic jego danych
osobowych dla celow zwigzanych z realizacja niniejszej umowy finansowej.

Artykul 24
Postanowienia koncowe
Nini¢jsza umowa finansowa wchodzi w zycie w dniu podpisania przez ostatnia ze Stron.
Niniejsza umowa finansowa pozostaje w mocy do dnia uptywu ... [okres obowigzywania
Umowy] lat od daty przyjecia sprawozdania koficowego z realizacji Projektu.
Umowa finansowa zostala sporzadzona w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach, po
Jednym dla kazdej ze Stron.



4. Z wylaczeniem postanowien ust. 6 niniejszego artykulu oraz artykutu 14, wszelkie zmiany
ninigjszej umowy finansowej wymagaja sporzadzenia aneksu w formie pisemnej pod
rygorem niewaznoscl.

5. W sprawach nieuregulowanych w umowie zastosowanie maja wiasciwe przepisy prawa
krajowego, w tym zwlaszcza ustawy z dnia 30 czerwea 2005 r. o finansach publicznych
(Dz. U. z 2005 r. Nr 249, poz. 2104, z pé6zn. zm.).

6. Zmiany wzorow sprawozdan kwartalnego, rocznego i koncowego stanowiace zataczniki
nr 4-6 do umowy finansowej nie wymagaja sporzadzenia aneksu w formie pisemne;j.

W imieniu Instytucji Posredniczacej W imieniu beneficjenta

[imig, nazwisko, funkcja| [imig. nazwisko, funkcja]

Lista zalacznikow:
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Wzor sprawozdania kwartalnego

Wzor sprawozdania rocznego

Wzor sprawozdania koncowego
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